1,3-BUTADIENE

Les commentaires au sujet des sections portant sur I'environnement de |'ébauche du Rapport
d'évduation du 1,3-butadiene, une substance d'intérét prioritaire, rédigé en vertu de la LCPE, ont été

fournis par :

Emulsion Polymers Coundil Inc.
Santé, environnement et sécurité, Bayer Inc.
Indtitut canadien des produits pétroliers.

SOk wnNE

Nova Chemicals Corporétion.

Internationd Ingtitute of Synthetic Rubber Producers Inc.
Vehicle Environmental and Energy Programs, Daimler-Chryder Canada Inc.

Les commentaires et |es réponses sont résumes ci-dessous par Environnement Canada (et fondés sur la

verson anglaise du rapport).

Commentaire®'®

Réponse

On aexprimé des réserves au Ujet de la
concluson sgon lagudle le 1,3-butadiene &ait
toxique en raison du danger qui'il présente pour
I'environnement essentid ala santé humaine parce
quil peut contribuer alaformation d'ozone
troposphérique et de smog photochimique. La
méthode employée pour évauer la contribution du
1,3-butadiene alaformation d'ozone
troposphérique n'est pas conforme a celle décrite
dans le Guide dEnvironnement Canada
concernant I'évaluation environnementae des
substances dintérét prioritaire (mars 1997). Les
criteres permettant de déterminer s le 1,3-
butadiene et toxique au sens de I'dinéa 64b) de la
L CPE devraient ére énoncés de fagon explicite.
Sans ces criteres, I'indugtrie n'est pas en mesure
de véifier lasolidité de la conclusion.
Environnement Canada devrait faire participer les
intervenants alamise & jour des lignes directrices
avant leur application. W®©

Td quindiqué dans le Guide dEnvironnement
Canada concernant I'éva uation environnementae
des substances d'intérét prioritaire (mars 1997),
“plutdt que d'énoncer des regles rigoureuses, le
guide offre des consalls seulement &in d'accorder
la souplesse nécessaire pour évauer différents
types de substances et de tenir compte de
I'évolution de I'expérience et des connaissances
scientifiques” Depuis larédaction du Guide, la
connai ssance des réactions donnant lieu ala
formation d'ozone troposphérique et de smog
photochimique a continué de progresser, tout
comme pour les bases de données sur les
concentrations de composés organiques volatils au
Canada, ce qui apermisde cdculer les
contributions relatives de ces composés ala
formation d'ozone. Le texte du Rapport
d'évauation a été révise de facon a présenter une
discussion de laréeactivité du 1,3-butadiéne
occasionnant sa contribution alaformation
d'ozone, suivie d'un expose sur I'importance
relative de cette substance dans ce processus au
Canada

Compte tenu des nombreuses amdiorations
constamment apportées au processus d'évaluation
des substances dintérét prioritaire conformément
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Commentaire®'®

Réponse

aux ainéas 64a) et 64b) delaLCPE, les
intervenants participeront al'examen et ala
discussion de toutes ces méthodes d'éva uation
lorsque la présente série de rapports sur la
deuxieme Ligte de substances d'intérét prioritaire
Seraterminée.

Le 1,3-butadiene ne contribue peut-étre pas pour
la peine alaformation d'ozone troposphérique
parce quil n'est pas persistant et quil est 1a 60°
des 117 especes classées par rapport de méange;
cette substance représente 0,9 % de la réactivité
totale des COV et est le 26° plusimportant
contributeur ala formation d'ozone
troposphérique. ©@O@E

Le 1,3-butadiéne est une substance tres réactive
en présence desradicaux hydroxyl; il en résulte un
haut potentiel de création photochimique d'ozone
(potentiel de 407 pour le 1,3-butadiene, par
rapport & 100 pour la substance de référence
éheéne). A cause de cette forte réectivité, la
contribution du 1,3-butadiéne alaformation
d'ozone est a sa plus grande prés des sources de
reets. Lorsde satransformation dansl'air, le 1,3
butadiene donne des composéstd le
formadéhyde qui contribuent auss alaformation
d'ozone. Donc, bien que les concentrations
actuelles de 1,3-butadiene au Canada ont pour
effet de le classer au 26° rang des contributeurs,
cette substance est en fait I'un des COV lesplus
réactifs et peut fortement contribuer alaformation
d'ozone. Le texte du Rapport dévauation a&é
révise de fagon a présenter une discussion de la
réactivité du 1,3-butadiéne occasionnant sa
contribution & la formation dozone.

Etant donné que 49,3 % des émissions totales de
1,3-butadiene au Canada proviennent de sources
naturelles, les sources anthropiques peuvent
contribuer pour moins de 0,5 % alaréactivité
totale des COV occasionnant la formation d'ozone
troposphérique.

Les COV provenant de sources naturelles (C'est-
adire desincendies de forét) peuvent contribuer
de fagon importante & la formation d'ozone
troposphérique pendant les incendies, mais ces
derniers sont des épisodes sporadiques et locaux.
Le 1,3-butadiene n'est pas persistant, car sa demi-
vie dans |'atmospheére est de quelques heures. Par
conséquent, sa présence générdisée dansles
régions urbaines peut &tre plus éroitement
associée a des sources anthropiques continues
plutét qu'a des incendies deforét. |l est donc peu
probable que ces incendies contribuent pour la
peine aux concentrations urbaines de 1,3-
butadiene et alaformation d'ozone
troposphérique dans les centres urbains. Letexte
du Rapport d'évauation a é&é modifié de fagon a
discuter de la contribution des incendies de foré
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Commentaire

Réponse

aux concentrations urbaines de 1,3-butadiéne.

Le rapport devrait indiquer les endroits ou les
concentrations de 1,3-butadiéne sont le plus
élevées et fournir un inventaire plus détaillé des
émissions de cette substance produites par toutes
les sources ang que faire des prévisons pour
alder aorienter les mesures de gestion convenable
du risque qu'il sera peut-étre nécessaire de
prendre. ©

Il existe des données excdlentes ou raisonnables
au sujet des concentrations de 1,3-butadiéne dans
I'air ambiant des régions urbaines et des zones
avoidnant les sources indudtrieles, respectivement.
Ces données sont présentées dans le Rapport
d'évauation, et le document complémentaire
fournit des renseignements plus détaillés. Le
Rapport d'évauation reconnait la nécessité
d'obtenir plus de données sur les concentrations et
les sources dans I'air intérieur.

Le Rapport dévauation fournit des chiffres sur les
rejets de toutes les principales sources au Canada
et reconnait I'incertitude que comportent les
données sur les sources de combustion comme les
incendies de forét; de plus amples renseignements
sont fournis dans un document complémentaire
dont |es gestionnaires du risque peuvent se servir
dans leurs discussons. En ce qui concerne les
projections futures, des changements possibles
dans les rgets provenant du secteur de
I'automobile sont trés intéressants; voir ci-dessous.

Dans le rapport, les estimations des gaz
d'échappement des véhicules sont fondées sur les
chiffres obtenus au moyen de modé es historiques
qui ne tiennent pas compte des changements
actuds et convenus dans la technologie automobile
et lacomposition des carburants. Les données
présentées montrent comment les réductions de
rejets sont reliées & la technologie antipollution
actudle (niveau 1) et alatechnologie plus
rigoureuse (véhicules peu polluants) qui sera
commerciaisée au cours des prochaines années.
De méme, des changements dans la composition
de I'essence, comme la diminution de la teneur en
soufre et de latempérature de didtillation ans que
I'dimination du MMT, réduiraient les émissons de
1,3-butadiéne; éant donné que laforte réectivité
de cette substance donne lieu alaformation
d'ozone troposphérique, la mise en gpplication des
exigences rdaives aux émissons des véhicules
gue comporte le Nationd Low Emisson Vehicde

Le Rapport d'évauation fournit Smplement une
estimation globale des rgjets provenant des
véhicules routiers, comme l'indiquent les chiffres
de I'Inventaire nationa des rejets de polluants. En
raison de la complexité de cette question, il n'est
pas propose quele soit éudiée dans e Rapport.
On a gjouté au Rapport d'évduation une note
précisant que les esimations sont fondées sur une
modéisation et que les changements actudls et
prévus dans les dispositifs antipollution et la
composition de I'essence agiront sur les émissons.

Environnement Canada reconnait I'importance,
pour les émissions et les mesures possibles de
gestion du risgue, des changements apportés dans
les technol ogies antipollution et la composition de
I'essence, et il espére que l'industrie automobile
continuera de donner son avis et de participer a
des discussions. Les changements potentiels dans
les émissions de 1,3-butadiene provenant des
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Commentaire

Réponse

program de I'EPA des Etats-Unis aurait pour
résultat le contréle indirect du 1,3-butadiene et
une diminution de son potentiel de formation
d'ozone, @®

On sest demandé S les mesures prises pour
réduire les émissons avaent toujours pour effet de
réduire les concentrations dans I'environnement, et
S une mellleure connai ssance des incertitudes liées
aux émissons et ala déermination des sources ne
devrait pas accompagner, Snon précéder,
I'daboration de mesures antipollution.

véhicules doivent étre discutés dans le cadre des
réductions de tous les COV et des autres
polluants provenant de sources de ce genre. Cette
question sera soumise aux gestionnaires du risque
pour un examen plus poussé.

En ce qui concerne la caractérisation des risques
pour les organismes terrestres exposés au 1,3
butadiene présent dans I'air, le quotient trés
prudent et calculé al'aide dune vaeur estimée de
'exposition de 28 ng/nT, qui est la concentration
laplus devée dans|'ar extérieur ambiant mesurée
au Canada. Un cdcul du méme genre devrait
auss étre effectué pour un intervale de
concentrations ayant comme limite inférieure la
vaeur ambiante typique de 1 my/nt. ©

Td quindiqué dans la section 3.1 du Rapport
dévauetion, s le quotient trés prudent est inférieur
al, on peut présumer a coup sir que la substance
ne pose pas de risque important pour le parametre
de I'évauation, et quil est inutile dentreprendre
une anayse plus poussée. Puisgu'on ajugé quele
1,3-butadiéne ne posait pas de risque important
pour le biote terrestre méme aux concentrations
les plus devées pouvant exigter dans|l'air ambiant
au Canada, il et évident que I'exposition a des
concentrations plus faiblesdiminueralerisque. Le
texte actuel n'a pas &é révist.




1,3-BUTADIENE

Les commentaires sur les sections portant sur la santé du Rapport d'évaluation du 1,3-butadiéne, une
substance dintérét prioritaire, rédigé en vertu de la LCPE ont été fournis par :

. Indtitut canadien des produits pétroliers, Ottawa, Ontario
. Daimler-Chryder Canada Inc., Windsor, Ontario
. DuPont Canada, Inc., Kingston, Ontario

Des commentaires ont auss été recus de : Internationd Indtitute of Synthetic Rubber Producers, Houston,
Texas, Bayer Inc., Sarnig, Ontario; e, NOVA Chemicas Corporation apres la date butoir de la période
d'examen par le public. Toutefois, ces commentaires ne traitaient pas de questions autres que cdles qui
avaent été soulevées dans les commentaires formulés précédemment.

Pour assurer latrangparence et la solidité des évauations sur la santé, une date limite pour I'examen des
nouvelles données et spécifiée. En outre, le processus d'évauation des risques pour la santé humaine
comprend plusieurs éapes dexamen interne et externe ayant pour but dassurer alafoislaqudité et la
trangparence de I'évauation. L'gout de nouvelles données apres la date limite, méme sil est certain quil
sagit des seules nouvelles données pertinentes, nécessiterait une autre série d'examens internes et externes,
cequi n'est pas rédiste parce quiil existe des délais obligatoires en loi pour laréaisation de ces évauations.
Ces données sont notées en vue de leur éude dans le POS ou d'une rééva uation subséguente.

Commentaire Réponse

De nouvelles données ont &€ jugées Cette recherche a éé faite gprés la date limite
pertinentes al'évauation du 1,3-butadiéne, y | fixée pour la prise en compte des données; en
compris une réévauaion de I'exposition dela | outre, la plupart des éudes mentionnées n'ont

cohorte des travailleurs du caoutchouc pas encore é&é publiées. Deplus, S les
styréne-butadiéne dans I'éude vaeurs del'exposition pour lestravailleurs
épidémiologique critique. dans |'éude critique de la cohorte éaient

augmentées dans la proportion indiquée par
les récentes estimations supplémentaires de
I'exposition mentionnées dans les
commentaires, la priorité accordée ala
recherche d'options pour réduire |'exposition
ne serait pas accrue pour lapeine. Enfait, les
vaeurs résultantes des indices exposition-
puissance seraient encore classtes dansla

catégorie “devé’.
On a proposé de réviser la présentation des Les propositions ont été étudiées et
données techniques pour diverses éudes. incorporées lorsqu'dles éaent vérifiables dans

les documents publiés ayant fait I'objet d'un
examen par lespairs, et 9 dles éaent
compatibles avec les révisions gpportées ala
suite des commentaires regus pendant
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Commentaire

Réponse

I'examen technique détaill é effectué
précédemment.

On apropose que le texte décrivant les bases
de données disponibles pour la génotoxicitéin
ViVvo soit accompagné de références.

Puisgue les références pour les éudes citées
dansla partie du texte se rapportant ala
génotoxicité in vivo sont présentées dans le
tableau inclus dans le document, on n'a pas
jugé nécessaire de les répéter dans e texte. En
outre, en raison du grand nombre de
références pertinentes, ce mode de
présentation a générdement été préféré par les
auteurs des évaudtions sur la santé ayant trait
aux substances dintérét prioritaire de la
LCPE.

La“forte” priorité accordée dans le Rapport
d'évauation alarecherche d'options pour
réduire I'exposition des humainsaéémiseen
doute. En outre, les valeurs utilisées pour
catégoriser cette priorité en vue de l'andyse
des options stratégiques different de celles
employées dans d'autres éval uations des
substances d'intérét prioritaire.

Ladétermination de la priorité accordée a
I'analyse des options pour réduire I'exposition
de la population au 1,3-butadiéne a été fondée
sur I'évauation des données disponibles avant
avril 1998. En ce qui concerne les vaeurs
attribuées aux catégories de priorité, dansle
cas du 1,3-butadiene, I'indice expostion-
puissance a été fondé sur une DRy, (C'est-&
dire la concentration correspondant a une
augmentation de 1 % des cas de cancer dans
I'étude critique), comparativement ala DRos
utilisée pour d'autres substances, en raison du
rapport entre I'exposition et la réponse dans
I'étude critique. Cette vaeur a été jugée plus
convenable par le Comité d'examen fina parce
qudle éait Stuée dans|'intervale dela
majorité des données observées. Toutefais, la
priorité accordée alarecherche d'options
pour réduire I'exposition a été fondée sur les
mémes criteres pour les indices exposition-
puissance que ceux utilisés pour toutes les
autres substances dintérét prioritaire.

On ademandé d'gjouter au Rapport
d'évauation une section dans laquelle le risque
pour lasanté lié al'expostion au 1,3-
butadiene serait mis en contexte avec d'autres
guestions.

Cette demande déborde la portée de
I'évauation des substances d'intérét prioritaire,
dont le but consiste a éablir des prioritésen
matiere de contréle fondées sur des données
scientifiques, relativement a dautres
contaminants chimiques présents dans
I'environnement en générd.
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Commentaire

Réponse

On adit que la présentation des résultats
positifs et négatifs des données
épidémiologiques n'éait pas équilibrée.

Ce commentaire a &é formulé pendant une
séance précédente d'examen technique par
des experts indudtriels (al'exclusion des
autres). Lesrévisons apportées ala suite de
cette premiere séance ont été éudiées par un
comité externe dexamen find, qui aconclu
que la présentetion &ait bien équilibrée et
répondait bien aux commentaires recus
pendant les premiéres éapes de |'examen par
les pairs.

La preuve d'une association entre, d'une part,
I'exposition au butadiéne et, d'autre part, les
lymphomes et laleucémie, devrait éire éudiée
sparément dans I'évaduation de l'uniformité de
la base de données épidémiologiques, comme
l'indique la Commission scientifique
consultative de I'EPA des Etats-Unis.

Dans le Rapport d'évauation, laconclusion
sdon lagudle le butadiéne est considéré
comme étant fort probablement cancérogéne
pour les humains a é&é fondée sur le poids de
la preuve pour laleucémie dans les éudes
épidéemiologiques, sur des preuves de
genotoxicité et de cancérogénicite pour les
animaux de |aboratoire, et sur les données
limitées concernant les effets génotoxiques
chez les travailleurs exposés.

Le modée chois pour décrire e rapport
exposition-réponse ne correspond pas aun
mécanisme biologique fondamenta qui est
plausble.

L es données disponibles ne permettent pas de
créer un modée biologique pouvant
sappliquer au rapport exposition-réponse
dansle cas du butadiéne. Pour lesraisons
mentionnées dans |e rapport, les moddes
pharmacocinétiques fondés sur la physiologie
ont auss insdtisfaisants. On adonc choid le
modéele qui cadrait le mieux avec les données
observées. Lesincertitudesliéesala
puissance cancérogene cal culée pour cette
substance sont discutées dans le Rapport

d évaudtion.

Les différences dans les réections
cancérogenes chez lesrats, les souris et les
humains devraient étre examinées plusen
détail.

L es données disponibles sont insuffisantes
pour évaluer la probabilité de la concordance
des Sites des tumeurs entre les animauix et les
humains dansle cas du butadiene. En ouitre,
dans les éudes épidémiologiques, la capacité
de détecter I'augmentation des tumeurs
observées dans les essais biologiques sur des
especes animaes est limitée. Par conséquent,
I'observation de |'auteur du rapport selon
laquelle, dans toutes les éudes sur les humains
effectuées jusgu'a présent, on n'a constaté
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Commentaire

Réponse

aucun cas grave de tumeurs comme celles
observées chez lerat ou lasouris, ne se
rapporte pas al'évaluation du poids de la
preuve de la cancérogénicité du 1,3-
butadiéne. En outre, le rapport expostion-
réponse pour I'induction de tumeurs dans les
especes expérimentaes a éé caractérise
principalement a des fins de comparaison avec
lavaeur de la puissance cancérogene caculée
al'aide de données épidémiologiques.

On amis en doute les raisons invoquées dans
le Rapport d'évauation pour ne pas incorporer
I'échel onnage interspécifique entre les humains
et lesanimaux dansle cacul desvaeursdela
pui ssance cancerogene fondé sur les données
obtenues en utilisant des animaux de
laboratoire (Cest-a-dire que des expositions
semblables produiraient une toxicité
équivaente pour toutes les espéces éant
donné qu'un régime permanent et atteint au
cours d'une exposition prolongée) parce qu'on
a observé entre les espéces des différences de
métabolisme donnant lieu a des époxydes
réectifs.

Bien quil semble exigter des différences
interspécifiques dans laformation de
métabolites supposement actifs du butadiéne,
les données cinétiques disponibles sont
insuffisantes pour examiner ladosmétrie
interspécifique des époxydes. Par conséquent,
I'option par défaut la plus raisonnable consste
autiliser ladosmétrie du compasé chimique
mere. 1l est probable que la ditribution dans
les tissus dun hydrocarbure volatil commele
butadiéne est laméme pour toutes |es especes.
Le Comité d'examen finad n'adonc pas jugé
bon, dans |e cas de I'exposition au butadiene
mere, de parler d'un échelonnage
interspécifique fonde sur les différences
dinhalation pour les rapports entre lamasse
corporelle et la surface corpordle.

Laréeaction leucémique observée dans I'éude
épidémiologique critique a probablement é&é
influencée par I'exposition concurrente a
d'autres substances.

Td que discuté dans le Rapport d'éva uation,
les données sont insuffisantes pour examiner
dans quelle mesure I'exposition a d'autres
substances contribue alamortdité causée par
laleucémie dansla population éudiée. (Le
styrene et le benzene font exception, car les
auteurs de |'éude critique n'‘ont pas jugé que
ces substances étaient associées ala
leucémie)

Les conclusons du Rapport d'évauation
different de celes du Centre internationd de
recherche sur le cancer et de la Commission
scientifique consultative de I'Environmenta
Protection Agency des Etats-Unis.

Les conclusons du CIRC et de la Commission
scientifique consultative (CSC) de I'EPA des
Etats-Unis concernant le poids de la preuve en
faveur de la cancérogénicité sont I'écho d'une
évauation consensuelle par une commisson
d'experts, fondée sur I'examen des données en
fonction des critéres du CIRC et dela CSC,
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Commentaire

Réponse

respectivement. |l est anoter que les
conclusions de la CSC peuvent ou non étre
acceptées dans un examen ultérieur par I'EPA
des Etats-Unis. En outre, il n'a pas é&é facile
d'en arriver aun consensus au sein du CIRC
ou de laCSC au sujet dela classfication du
poids de la preuve en faveur dela
cancérogénicité du butadiéne. Le résultat des
éval uations effectuées en vertu delaLCPE
témoigne d'une évauation réguliere par Santé
Canada du poids de la preuve en faveur de la
cancérogénicité en fonction de critéres précis
et de la prise en compte d'un grand nombre de
renselgnements techniques fournis par des
contributeurs externes.

On afait remarquer que certaines éudes
épidémiologiques présentées dans e Rapport
d'évauation n'apportaient rien de nouveau (p.
ex., |'éude castémoin chez les travailleurs du
caoutchouc styrene-butadiéne et les éudes
chez les travailleurs des fabriques de pneus).

L e texte du Rapport d'évaluation a é&é modifié
pour mettre I'accent sur la contribution de
I'éude castémoin chez lestravailleurs du
caoutchouc styrene-butadiéne (C'est-a-dire la
vérification indépendante du rapport
exposition-réponse dans un sous-ensemble de
I'éude de cohorte beaucoup plus vaste). La
discussion des recherches chez les travailleurs
des fabriques de pneus a &é supprimée.




