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Résumé

Le pr®sent rapport porte sur | di mmigration d
évolution récente : son effectif, sa répartition sur le territoire et ses caractéristiques
démogrphiques etsocil®c onomi que s. Il sdagit doébune mise
par Statistique Canada en 2010 gr©ce ~ | d6app
Cette nouvelle version tient donc compte des statistiques les plussécéntrijet, soit celles
tir®es de | 0Enqu°te nat'Toatoenmedamrslawarsiosde @& m®n
|l e pr®sent portrait statistique de | 6i mmigr a

notion de premiere langue offieiglarliée (PLOP), laquelle est, depuis plusieurs années,

beaucoup utilisée comme critere de définition linguistique dans les travaux sur les minorités de

|l angue officielle. La population i mmigr ®e f
deux goupes : ceux qui ont le francais uniguement comme premiére langue officielle parlée (les
immigrants de PLOP francais) et ceux dont la premiéere langue officielle parlée est a la fois le

fran-ais et | dangl ai s-anfldisks i mmi grants de PLO
Lappul ati on i mmigr ®e francophone vivant ~ | 0e
i mportante, tant en nombre absolu que par ra
fran-aise ou par rapport “ 1 densenmigrhknes de | a
francophones au sein de | densemble de | a pop
passant de 6,2 % ° 11,7 % entre 1991 et 2011

population immigrée a connu une variation plus modéeignant 2 % en 2011.

Alors que le recensement de 2006 avait permis de dénombrer quelque 60 900 immigrants ayant le
fran-ais comme PLOP dans | densemble des prov
100 immigrants qui se sont vus attribuefaola s | e fran-ais et | dangl &
nationale auprés des ménages de 2011 y a dénombré 74 470 immigrants de PLOP francais et 79
400 de double PLOP frangargylais.

Fait digne de mention, parmi les immigrants résidant dans les proentsres thors

Qu®bec en 2011 et qui ®taient arriv®s au pay
francais comme PLOP et 17 600 étaient de double PLOP faeagtais. Parmi les immigrants

récents dénombrés lors du recensement de 2006,atés éfégent de 12 940 et 18 570
respectivement.

Tout comme ce qui avait ®t ® observ® dans | a
0% se concentrent | a majorit® des i mmigrants
70 % cuxelartaillears, les deux tiers des immigrants de langue francaise vivent dans trois
agglomérations urbaines, soit Toronto, Ottawa et Vancouver.

Dans certaines villes, not amment Toronto, Va
PLOP francaisngl@s est une fois et demie plus nombreux que celui des immigrants de PLOP
francais. Ces deux groupes de PLOP ont des caractéristiques démographiques et
socioéconomiques qui sont parfois trés contrastées.

Ldorigine g®ographi que wer 4 0lienmCagmradad omnd d ytt e
transform®e au cours des derni res d®cennies

1Bien que reposant sur des taux de réponse inférieurs a ceux des recensements antérieurs utilisés dans ce portrait, les
statistiques tir®es de | 06Enqu°te nationale aupr s des
Leslecteurssontpridse consul ter | 6annexe C pour plus doéinfor mat
de 2011 avec celles des recensements antérieurs




eu tendance ° c¢c®der | eur place aux I mmigrant
latine. A cet égard, les immigsade PLOP francais se distinguent des autres immigrants de par

la proportion importante en provenance du continent africain. Une des conséquences de cette
tendance a été de modifier la composition de la population immigrée de PLOP francgais qui
comptait @ 2011 34 % de Noirs, comparativement & moins de 10 % dans le cas des deux autres
groupes doéi mmi g-anglaisesPLOPPaut®P f r an- ai s

La population immigrée francophone apparait comme une population plutdt jeune (caractérisée
par une proportion ingstante du groupe des 0 a 19 ans) quand on la compare aux immigrants
non francophones. Cette caract®ristique sdex
particuli re des i mmigrants ayaamdomptent,ehe fr an
effet, une proportion élevée de jeunes agés de 10 a 24 ans, proportion nettement plus élevée que
chez les immigrants de PLOP frangais et les immigrants non francophones.

La migration interprovinciale esneouunnors di f f ®
francophone habitant une province ou un territoire hors Québec. Alors que les francophones

tendent ° so6®tablir au Qu®bec |-francephangsi | s mi g
choisissent plutét une des neuf autres provinces, sudoOtn t a r i o-Britahneque@o | o mbi e
| Al berta. Au Qu®bec on observe |l es tendance
Qu®bec, qudils soient n®s au Canada ou i mmig

provinces alors que les Hoencophmes quittent la province dans une proportion beaucoup

plus élevée. Au total, le mouvement migratoire des immigrants francophones du reste du Canada
vers | e Qu®bec ndarrive pas ~ compenser | e m
reste du Canadaletsolde migratoire interprovincial des immigrants francophones favorise
nettement le Canada hors Québec. En terme relatif, le solde migratoire des immigrants
francophones est méme beaucoup plus important que celui des francophones nés au pays et que
celu des immigrants non francophones.

Ldexamen des comportements | angagiers ~ | a m
francophones ®tablis © | 8dext®rieur du Qu®bec
fran-ais et | 0 an dliséaeénsniliquae tiavRis Chéez lels immigrantisdeo n e t
PLOP francais, un peu moins de la moitié (48 %) déclarent parler la langue francaise le plus
souvent © |l a maison, alors que 30 % d®cl aren

Quant aux imimgrants de PLOP francainglais, le francais parlé a la maison est trés peu
répandu, méme en tenant compte du nombre des locuteurs qui déclarent le parler a la maison sur
une base réguliere (plutét que le plus souvent).

En milieu de travail, laprésedce | dangl ai s est tr s r®pandue.
premi re |l angue officielle parl ®e (PLOP) et
comme langue la plus souvent utilisée au travail. Chez les immigrants ayant le frangcais comme
PLOP, 64 % d®cl arent wutiliser | danglais |l e p
Les tendances r®gionales indiqguent que | dusa
important en Atlantique, en particulier au Nouasaaswick, demeure élevé dans |d der

| 60Ontario et ° Ottawa, et atteint | e plus fa

| 6Ont ari o en g®n®r al ) et dans IBetannigue.ux pr ovi

La transmission du francais dépend a la fois du typeptke dans le ménage ou vivent les
enfants et du contexte 0% cette | angue est u
des couples ou les deux partenaires ont uniquement le francais comme PLOP: la majorité des
enfants do ©gmrgaisconme lamgueanaternellegle plarterat le plus souvent a la




mai son et | 6ont comme premi re |l angue offici
chez | es autres types de couple 0% cibllest | a
qui prédomine. Le contexte est également important. En tant que langue maternelle, le francais

est transmis a 28 % des enfants vivant au sein de ménages composeés de couples ou au moins un
partenaire est un I mmi grmfnantfs aerc otpehrotnequa |1
foyer (langue parlée au moins régulierement a la maison) ; et a 41 % des enfants en tant que
premi re |l angue officielle parl ®e (PLOP). Pa
touslescontextes:entanque | angue maternell e, | angl ai s
simultan®e du fran-ais et de | 6angl ais) est

a 61 % des enfants et en tant que PLOP a 54 % des enfants. Dans les troissrassierira
interg®n®r ationnell e, | danglais surclasse | e
est transmise. Quant aux | angues non officie
importante et plus répandue que le francaf®:d&s enfants ont une langue non officielle

comme seule langue maternelle et a peu pres la méme proportion, soit 47 %, utilise une langue
non officielle au moins régulierement a la maison (sans compter les cas ou une langue non
officielle est transmisesimt an®ment avec | e fran-ais ou | 0a

Les immigrants de premiére langue officielle (PLOP) francaise se distinguent a la fois des
personnes francophones nées au Canada et du reste des immigrants (tant ceux ayant a la fois le
fran-ais eéePLOBqualgsindrnsophonesnguant a leur plus haut niveau de
scolarité et les caractéristiques des diplémes obtenus. lIs possédent un niveau de scolarité
semblable aux immigrants de PLOP fraiagajiis, mais un niveau plus élevé que celui des
persomes nées au pays et des immigrants non francophones, et ce, tant chez les hommes que
chez les femmes. Les immigrants dont le francais est la PLOP se distinguent des autres groupes

ddéi mmi grants par | a plus f or t plomeoucertdicatau on d o
Canada. De plus, parmi ceux qui ont obtenu I
proportion | 6da obtenu en Europe occidental e,
en téte.

Par ailleurs, une plus faipteportion des immigrants de PLOP francais a acquis un diplome ou
un certificat universitaire do®tudes doi ng®n
de double PLOP francasglais que ceux non francophones).

On a observé peu de différeneest r e | es groupes doi mmi grants
marché du travail, bien que les immigrants non francophones soient moins touchés par le
chémage que les immigrants de PLOP francais et, surtout, de PLOPRafiglagai<e sont

plutbtlescaat ®r i sti gues soci o®conomiques qui dicte
march® du travail canadi en. La p®riode doarr
comme | dest | e &lesnessortissantd africams appaniaissdcaperensent

défavorisés




Introduction

LO6i mmigration internationale est | 6un des f a
popul ation canadienne et ° | 6®volution de | a
| 6Enqu°taumrats ohead em®nages (ENM) de 2011, wun

soit un effectif de 6,8 millions de personnes. En outre, entre 2006 et 2011, le Canada a accueilli
environ 1,2 million de nouveauemnenaded6,7®Wmdat s, ¢
sa population immigrée comparativement a 3,4 % pour ce qui est de la population née au Canada.

Le pr®sent rapport porte sur | 8i mmigration d
| 6ensemble, | es communaot ®@snbraneopbonesodoert
peu b®n®fici ® de | dapport d®mographique de |
propension de ces i mmigrants © sdint®grer au
En outre,t ®& Gaiuntp&hr&ntonponre de | di mmi gration de
Québec est relativement récent, incluant la problématique de son apport au développement et a

| 6®panoui ssement des minorit®s de | angue off

En 2011, alorsque 95,3 % delapdpwdah hor s Qu®bec n®e au pays ¢
premi re |l angue officielle parl ®e, co®tait I
alors que le francais était la premiere langue officielle parlée de 4,6 % de la population native du
pays, ette proportion atteignait tout au plus 2,7 % de la population immigrée, y compris les

guel que 1,4 % ayant ~ la fois | e fran-ais et

Le 28 mars 2013, le Ministre du Patrimoine canadien et des Langlles affamnoncé la

Feuille de route pour les langues off2ddes @ddGation, immigration, comorupkutés

guinquennal qui regroupe 14 agences et ministéres fédéraux et qui a pour objectif de favoriser la
promotion des langues officiellemevitalité des communautés de langue officielle en situation
minoritaire (CLOSM). Citoyenneté et Immigration Canada (CIC) recoit 149,4 M$-daitiette
derouttont 29, 4 MSImmigration versdes @GLOEM at i v e

La mise sur pied du Comitéd33Communautés francophones en situation minoritaire (Comité

CCCFSM) sbéinscrit dans | e cadre déune nouvel
simplifi®e pour favoriser | 8i mmi grlamigratian f r an
vers le4 OSM Le Comitée CI&CFSM donne suite aux travaux I ®:
directeur CIGCFSM. Sous le leadership du Comite@CECS M, | es objecti fs de
not amment de favoriser | e recrut emarctcret tlrdei
proportion doi mmigrants ®conomiqgues francoph
(2011) © 4 % en 2018 et doam®liorer | 0®tabl.i

L6initiative ¢ ompor tomongeulestaatiatésetednsutteslespr i nci p a
principaux intervenants; mener des activités de promotion et de recrutement au Canada et a

| 6®t ranger; fournir des services do®tablisse
activit ®s dodn@ds stratégiquees at faire ded echerches et concevoir des projets de
partage de connaissances), dont wun qui appui
donn®es strat®gi ques, des recherchegsatoat des
dans les CLOSM. Ces activités de recherche visent a mieux comprendre les défis associés a

| O®panoui ssement des deux communaut ®s de | an

Le présent portrait est une mise a jour de celui diffuS&apstique Canada en 2010 et, tout
comme ce dernier, pr®sente de | 6information
|l i nguistiques, sociales et ®conomigqgues de |

(@]




minoritaire. Les analyses présestéeaa ppui ent sur | es donn®es des
depuis 1991 ainsi que celles de | d8ENnqu°te na
guden 2011 | BENM ne compr e ngadastionspatantsoréees ns de
langues officiebe soit la connaissance des langues officielles, la langue parlée le plus souvent a la
maison, les autres langues parlées réguliérement a la maison, la langue maternelle, la langue
utilisée le plus souvent au travail et les autres langues utiliséesnegudie travail.

Le pr®sent rapport ddédanalyse traite tout doba

|l a population i mmigr®e de | angue fran-aise
®gal ement de | 0ibutidnauserade cedenritoiselem 20kl &n nieitastt r
particuli rement | daccent sur |l es r®gions m®
pr®sente de | 6information sur | es origines ¢

que sur laustatut de minorités dites visibles. Nous abordons en troisieme et quatrieme lieu la
structure par ©ge de cette population ainsi
comme facteurs suscepti bl es dodompgotementscer | 6®
langagiers a la maison et au travail ainsi que le phénomeéne de la transmission linguistique
intergénérationnelle sont abordés dans des sections subséquentes. Finalement, deux sections

i mportantes de ce r ap polascolapsati@sde ces immigrantdet | 61 n
sur différents éléments de leur participation au marché du travalil.

Les crit res de d®finition de | &6i mmigr
| 6ext ®ri eur du Qu®bec

Avant ddamorcer | a pr ®s ecarpmadrtjilomportd dese per®seu | t at
sur | a d®f inition des groupes |l inguistiques
donc sur |l e choix des crit res utilis®s ici
Comment définion qu i est francophone? En fait, il noe

gudest un francophon & StatiRigue Canatlassgénéralénent miksé la i s t
critére de la langue maternelle, soit la premiére langue apprise a la maigoe dafisa n c e et
encore comprise au moment du recensement. Ce
possible des définitions qui sont tantdt plus inclusives tantét plus restreintes des personnes de
langue francaise. Ainsi, on peut se demander gl I®f i ni ti on de ce qubest
correspond aux personnes ayant le francais comme langue maternelle, a celles ayant cette langue
comme premiére langue officielle parlée, ou encore aux personnes parlant le francais soit le plus
souvent soit régul@ment a la maison. Daih, par ailleurs, considérer une définition large qui
inclurait | densemble des | ocuteurs du fran-a
parl ent pas | e fran-ais dont awemémwlangus | dun d
apprise et encore comprise?

En outre, dans |l e choix doéune strat®gie dodes
prendre en compte au moins deux ® ®ments pri
énumérer la populationencdn@ir ant tous | es groupes | ingui st
en |l es traitant dbéune mani re sym®trique et

pour les estimer (par ex. Anglais, Francais, autres), cela implique une répartition canvenable de

r®ponses multiples. Débautre part, s | obj ec
Il inguistique (par ex. |l es francophones), cel

préoccuper des chevauchements implicites entre les groujst)lies.

2l es statistiques fond®es sur |l a | angue maternell e ont
depui s pl usieclddun demi




Dans | e pr®sent portrait statistique sur | es

du Qu®bec, | don fera surtout usage de | a not
laquelle est maintenant beaucoup utilisée coritére de définition linguistique dans les travaux
sur | es minorit®s de | angue officielle. En e

composition de la population canadienne tendent & entrainer une redéfinition ou un

élargissement de la notamgroupe ou de communauté francophone dans la mesure ou un
nombre significatif de personnes dont | a | an
de méme une utilisation prédominante ou courante du francais dans leur quotidien.

Lacréatio de | a notion de premi re | angue offici
consi d®r ations. DOune part, | a pouss®e i mpor
des ann®es 1980 a eu pour eff aantuhéteenceg ment er

|l angue maternell e dans | 6ensemble du pays (2
par | e terme doéc¢ all ophones ¢&.

Dans | a mesure 0% un all ophone ne peut deven
peut le devenimeadoptant le francais le plus souvent a la maison ou dans la sphére publique, on

en vient donc ° soO0interroger sur |l a fa-on de
plus spécifiquement, sur le mode de répartition des allophonedent@le- ai s et | & an
fonction de | a connaissance d®cl ar ®e de | dun
Cdbest ce type doéinterrogation qui a conduit

langue officielle parlée (Statistique Cana#l® }9. Cet te derni re fait n
de |l a nouvelle mouture de | a Loi sur |l es | an

gue le gouvernement peut tenir compte «de la population de la minorité francophone ou
anglophone de té&gion desservie, de la spécificité de cette minorité et de la proportiont que celle
ci représente par rapport a la population totale de cette région ».

La notion de premiére langue officielle a été choisie par le gouvernement fédéral, en décembre
1991, damle Réglement sur les langues officde@esnmunications avec le public et prestation

de services. & | 6article 2 du R glement, on
premiére langue officielle parlée », soit la premiere des deux peggartses dans Statistique

Canada (1989), méthode qui tient compte successivement des réponses aux questions portant sur
la connaissance des langues officielles, la langue maternelle et la langue parlée le plus souvent a I
maison. La variable de «preenierl angue of ficiell e parl ®e e ndes
recensement, mais elle est plutét dérivée de trois questions du module linguistique du
recensement.

Le présent rapport brosse donc un portrait statistique des immigrants de langue francaise a

| déeieut du Québec, lesquels seront également appelés indistinctement immigrants
francophones, en utilisant la variable de premiére langue officielle parlée. Tout comme le fait le
Secr®tariat du Conseil du t rc@scommepréndesef f ect i f
|l angue officielle parl ®e (PLOP) comprend | es
la moiti® des personnes ayant 7 -atirelef oi s | e f
personnes pour qui uielr h@edtrampasai pooui HBlIdandd a
r®ponses aux trois variables pr®cit®es. Tout
fagon distincte les catégories PLOP « frangais » et PLOP «drmtgiis, car ces deux sous
populations seigtinguent en ce qui a trait a leurs caractéristiques sociodémographiques et leurs
pratiques linguistiques




1. Les i mmigrants de | angue fran- a
de Québec

Dans cette section nous examinons le poids démographique et la distrib giohigéogar
province et région métropolitaine de recensement (RMR) des immigrants francophones qui
habitent | es provinces et territoires du Can

1.1. Poids démographique

Les i mmigrants d-edréeuxgantdedricaiseest la arenseee laggued e s t
of ficielle parl ®e) ®tablis ° | d6ext®rieur du
rapport au nombre total doéi mmigrants ou ~ | a

majorité des immigrants de laadrancaise habitent la province de Québec. Ainsi, sur les
guelque 700 000 immigrants francophones (incluant ceux de langues officielles francaise et

angl ai-asle r ecde®est per sonnes ayant ~ |l a fois |e
Canad au moment de | 06Enqu°te nationale aupr s
81 % ddentre eux se trouvaient au Qu®bec. Le

canadien, se répartissaient dans les neuf autres provinces et lewiress thnt une forte
proportion en Ontario.

Lors de | 6ENM de 2011, on comptait pr s de 7
|l angue officielle parl ®e et 79 400 se voyant
premieres lgjues officielles parlées (PLOP frargaisg | ai s ) | 6ext ®r i eur d
a). En regard du Recensement de 2006, on constate donc un accroissement important de la
population du premier groupe, lequel a cru de 16 000 (soit un taux de coisspraseale de

22,3 %) al ors que | daccroissement du second
de 4,3 %) . De fa-on g®n®r ale on observe qudu
langue officielle (PLOP frangargglais), tant pai les natifs que parmi les immigrants, vivent en

dehors du Québec. Au Canada en 2011, 12 % des natifs et des immigrants de premiére langue

of ficielle fran-aise habitaient ~ | dext®rieu
des immigrantde PLOP francaisnglais. Ces pourcentages sont demeurés stables au cours des
vingt derni res ann®es. Si | -Gnglais égadechénts t r i bu e

entre les groupes francais et anglais, comme stipuléREagierieent sur lagekofficielles
communications avec le public et prestatierl88 seovicksnombre 115 000 immigrants vivant

| 6ext ®ri eur du Qu®bec qui ont | e fran-ais
repr ®sente pr s dimmidrants dé ladgee frangaése \svanireu Canadd @asr
|l e tableau ° | dannexe A).
LO®volution des effectifs indique une croiss
les groupes définis selon la premiére langue officielle parlée (PLOP)dtle stai i mmi gr an't
toutes | es p®riodes, et ce, tant-angla@ia@Gnt qudap

remarque toutefois que la population des résidents non permanents a diminué entre 1991 et 1996,

mais a cru entre 1996 et 2011, tantdaesis e mbl e canadi en qudau Qu®

poids de | a population de PLOP fran-ais n®e

(13,0 % en 2006 et 12,3 % en 2011), phénoméne essentiellement attribuable a la croissance de

I 6i mmi glangue fraacaisedtableaul).En outre, on constate une légere baisse de 2006
2011 de | a proportion doéi mmigrants de PLOP

situait & 32,2 % en 2011




Tableau 1.1-a: Population (en milliers) de groupes définis selon la premiére langue
officielle parlée (PLOP) (avant redistribution de la catégorie francais-

angl ais) et | statut doéi mmigrant, Canad
Québec, 1991 a 2011

Population 1991 1996 2001 2006 2011
Canada

Natifs PLOP frangais 6399 6534 6594 6 705 6 806
Natifs PLOP francais et anglais 78 88 88 98 92
Immigrants PLOP francais 288 337 379 473 572
Immigrants PLOP francais et anglais 131 161 188 226 246
Immigrants PLOP autre 3924 4473 4 881 5488 5957
Natifs PLOP autre 15951 16 769 17 309 17 985 18 822
Résidents non permanents 223 167 199 265 356
Québec

Natifs PLOP frangais 5507 5654 5714 5830 5969
Natifs PLOP francais et anglais 51 58 58 63 59
Immigrants PLOP francais 250 293 327 412 498
Immigrants PLOP francais et anglais 88 105 118 150 167
Immigrants PLOP autre 254 266 262 290 310
Natifs PLOP autre 617 627 606 642 662
Résidents non permanents 44 41 40 49 67
Canada moins le Québec

Natifs PLOP francais 892 880 880 875 837
Natifs PLOP francais et anglais 27 30 30 35 33
Immigrants PLOP francais 38 44 53 61 74
Immigrants PLOP francais et anglais 43 55 70 76 79
Immigrants PLOP autre 3670 4207 4619 5198 5647
Natifs PLOP autre 15334 16 141 16 703 17 344 18 160
Résidents non permanents 179 125 158 216 289

PLOP = Population de groupes définis selon la premiere langue officielle parlée.

La catégorie " PLOP autre " inclut les catégories " anglais " et " ni anglais ni frangais ".

Sources : Statistique Canada, Recensements de 1991 a 2006 et Enquéte nationale aupres des ménages de 2

Tableau 1.1-b: Pourcentage de groupes définis selon la premiére langue officielle

parlée (PLOP) (avant redistribution de la catégorie frangais-anglais) et
mmi gr ant ,

le statutd 0 i

Canada, 1991 a 2011

Poids relatif du Canada moins le Québec sur I'ensemble du

Population

Natifs PLOP francais

Natifs PLOP francais et anglais
Immigrants PLOP francais
Immigrants PLOP francais et anglais
Immigrants PLOP autre

Natifs PLOP autre

Résidents non permanents

1991
13,9%
34,4%
13,3%
32,9%
93,5%
96,1%
80,3%

1996
13,5%
33,8%
13,1%
34,4%
94,1%
96,3%
75,2%

Canada

Canada

2001
13,3%
34,4%
13,9%
37,1%
94,6%
96,5%
79,8%

moi ns

2006
13,0%
35,2%
12,9%
33,7%
94,7%
96,4%
81,6%

e

2011
12,3%
35,4%
13,0%
32,2%
94,8%
96,5%
81,2%

PLOP = Population de groupes définis selon la premiere langue officielle parlée.

La catégorie " PLOP autre " inclut les catégories " anglais " et " ni anglais ni frangais ".
Sources : Statistique Canada, Recensements de 1991 a 2006 et Enquéte nationale auprés des ménages de -

Qu®bec




€ | 0ext ®rileay dmmiQum@dretcs de | angue fran-ai se
de | a population de | angue fran-aise, et 2,0
deux autres estimations alternati wayantlesoi t ¢
fran-ais comme seule | angue officielle parl ®
| 6dangl ais comme double | angue officielle, |e
la population de langue francaise variedenfacn ot abl e. Ainsi, | e pourc
sein de | a population de | angue fran-aise °

ne consid re pas ceux ayant |l e fran-ais et |
1504 or squdéon | es inclut. Il en va de m°me de
i mmi grante : 1,3 % en 2011 selon | e premier

PLOP francatanglais.

€ | 0ext®rieur du Qu®&hbaenct,s I|fer apnociodpsh orneel sa taiuf sdeei
popul ation de | angue fran-aise sdest constam
trois estimations. Selon | dest i mangldisplean 0% i |

pourcentage demmigrants de langue francaise est passé de 6,2 % a 11,7 % entre 1991 et 2011.

LO®volution de | eur poids relatif au sein de
plus mod®r ®e. Sel on | desti mat ielocavgaoueptus r edi st
faible, soit de 1,6 % en 1991 a 2,0 % en 2011

Tableau 1.2: Pourcentage des immigrants de langue francaise au sein de la

population totale de premiére langue officielle francaise et

pourcentage des immigrants de premiére langue officielle francaise

au sein de | densemble de |l a popul ation i
estimations, Canada moins le Québec, 1991 a 2011

Immigrants ayant le francais comme premiére langue officielle parlée

Au sein de | 6ensembl Au sein de la
de langue francaise population immigrée
PLOP Francais PLOP Francais
(aprés PLOP (apres PLOP
PLOP redistribution des Francais, PLOP redistribution des Francais,
Francais PLOP francais et francais et Francais PLOP francais et francais et
Année seulement anglais) anglais seulement anglais) anglais
1991 4,1% 6,2% 8,1% 1,0% 1,6% 2,2%
1996 4,8% 7,5% 9,9% 1,0% 1,7% 2,3%
2001 5,6% 8,9% 11,9% 1,1% 1,8% 2,6%
2006 6,5% 10,0% 13,1% 1,1% 1,9% 2,6%
2011 8,2% 11,7% 15,0% 1,3% 2,0% 2,7%

PLOP = Population de groupes définis selon la premiere langue officielle parlée.
Sources : Statistique Canada, Recensements de 1991 a 2006 et Enquéte nationale auprés des ménages de
2011.

1.2. Répartition géographique

La population des immigrants francophones se distribue inégalement entre les provinces et

territoires 7 | dext®rieur du Qu®bec. Le bass
compte pour presque 70 %ldé e ns embl e des i mmi grants de | an
du Qu®bec. LoOntario est |l a province qui com
Qu®bec, ainsi que | a majorit® des i mmigrants
(respectivement, 51,9 % et 67,5 %) (tableau 1.




population immigrée de langue francaise atteignait 76 600 individus dans cette province, un
effectif nettement s up ®r-Bregannique'ooncdénombtedao n r e
deuxi me population i mmigr®e francophone (
un gain de sa part de la population immigrée de PLOP francais (de 8,0 % en 2006 & 10,3 % en
2011), se classe au troisieme rang avec une popelatiesadie 12 000 personnes. Les autres
provinces et territoires se situent bien en deca de ce nombre. Au {Bounsaick, par

tr
15

exemple, | 68ENM de 2011 nda d®nombr® que 3 50
| 6ensembl e des Eesamavegslapays thord Québact, bign juz nette province

compte pour plus de 25 % de | 6ensemble des n
En ce qui a trait ° |l a part relative de | a p

la popuation francophone, celtese situait a plus de 25 % en ColofBhtannique, et a plus

de 10 % dans trois autres provinces: -NguveetLabrador (10,9 %), Ontario (14,8 %),

Alberta (17,5 %fJigurel.1-a). Apres avoir connu une relative stabilité €801 et 2006,
oscillant entre 3,0 % et 5,0 % , |l es provinc
Saskatchewan, ont enregistr® une augmentatio
de plus de 3 points de pourcentage entre 2006les2fl de 5,1 % a 8,3 % au Manitoba et de

4,9 % a 8,3 % en Saskatchewan.

AuNouveatBr unswi ck, | a deuxi me province 0% | 6on
francophones hors Québec, les immigrants de langue francaise ne représentaient que 1,5 % de
| Oeerstsi el de |l a popul ati on defigreld,panelA)f ran- ai s ¢

Bien que ce soit au NouveBunswick que la part relative des immigrants francophones au sein

de | densemble de | a popul atpiownoes ¢t tamitoirgra®e e st

| 6ext ®r i eur dufigual.®), eette parsestitotitefdls 2nféreurému poids relatif

de la population francophone au sein de cette province, soit le tiers de la population. Dans les
autres provinces et terrigs, ce pourcentage est nettement plus faible, se situant dans la majorité
des cas sous les 3 %, notamment en Ontario (2,1 %) et en CBldarm&ue (1,3 %), les

deux provinces comptant | a plus fortomlepropor
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Tableau 1.3: Effectif et pourcentage de trois groupes définis selon la premiére

|l angue officielle parl ®e (PLOP) et 1 e st

(apres redistribution de la catégorie francais-anglais), et répartition

par provinces et territoiresal 6 ext ®r i eur du Qu®bec, 201

Premiére langue officielle parlée
Natifs Immigrants Natifs Immigrants
Province et territoire Francais Francais Autre Francais  Francais Autre
milliers pourcentage

Terre-Neuves-et-
Labrador 15 0,2 9,0 0,2% 0,2% 0,2%
lle-du-Prince-Edouard 4,6 0,1 7,0 0,5% 0,1% 0,1%
Nouvelle-Ecosse 28,3 1,4 46,9 3,3% 1,2% 0,8%
Nouveau-Brunswick 227.,6 3,5 25,0 26,7% 3,1% 0,4%
Ontario 4425 76,6 35348 51,9% 67,5% 62,2%
Manitoba 35,2 3,2 181,3 4,1% 2,8% 3,2%
Saskatchewan 11,7 1,1 67,7 1,4% 0,9% 1,2%
Alberta 55,4 11,7 632,4 6,5% 10,3% 11,1%
Colombie-Britannique 43,7 15,5 1176,4 51% 13,7% 20,7%
Yukon 1,0 0,2 3,6 0,1% 0,2% 0,1%
Territoires du Nord-
Ouest 1,0 0,1 2,8 0,1% 0,1% 0,0%
Nunawut 0,4 0,0 0,6 0,1% 0,0% 0,0%
Total 852,9 113,5 5687,3 100,0% 100,0% 100,0%

La catégorie " Autre " inclut les catégories " anglais " et " ni anglais ni frangais ".
Sources : Statistique Canada, Enquéte nationale auprés des ménages de 2011.

L6O®volution observ®e depuis | e eRenteclassement d
provinces observ®s en 2011. Cette ®volution
francophones tant parmi | a popul ation de | an
immigrante. La tendance est plus nette dans lepramiginsi, en Colomksegitannique, la ou

l es i mmigrants francophones constituaient 18
francaise en 1991, on constate une augmentation de ce pourcentage, lequel atteignait plus de 26
% en 2011. On constate Wwolution similaire en Ontario, en Alberta et dans les territoires,
respectivement de 8% a 15 %, de 9% a 17,5 % etde 5 % a 11 % entre 1991 et 2011
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Figure 1.1: Proportion des i mmigrants de | angue fran
de la population dont le francais est la premiére langue officielle parlée
et proportion des immigrants de PLOP francais (aprés redistribution de

la catégorie francais-angl ai s) au sein de | 6ensembl e
provinces et territoires ° | 6ext®rieur d
PandA: Proportion des [ mmi grants de | angue [Fr .

population dont le frangais est la premiére langue officielle
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Sources : Statistique Canada, les recensements de 1991 a 2006 et Enquéte nationale auprés des § )

ménages de 2011.

Les immigrants se concentrent dans les grandes régions métropolitaines du Canada, et la

popul ation i mmigr®e de | angue fran-aise ne f
aggl om®r ations urbaines 0% HDoommrgteaaoatusgsade |
fran-aise au moment de | 6ENM de 2011 sont, d

elles seules, ces trois villes regroupent prés des trois quarts des immigrants francophones (apres
redistribution de la catégorie franaaais). Toronto compte une population de 39 500
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immigrants pour 52 000 personnes de langue francaise nées au Canada (tableau 1.4), soit une
proportion de 43 % de la population francophone de cette ville. A Vancouver, plus du tiers des
personnes de languarfcaise sont des immigrants. On dénombre a Ottawa 23 200 immigrants

pour 131 500 natifs de langue francaise, soit une proportion de 15 % de la population. Les autres
villes comptent des popul ations doiAremi gr ant s
pr s de 5 700 personnes, Calgary se place au
cinquiéme rang avec 4 900 immigrants. Suit le reste des villes comptant 3 000 immigrants
francophones ou moins chacune. Des villes a forte population francopimone Moncton,

Sudbury et Edmundston, comptent tout au plus
fran-aise. Ces villes re-oivent aussi rel ati
Les statistigues de | 6ENM de ReBditerritoirdsva | ent ¢
| 6ext ®ri eur du Qu®bec | e nombre doéi-mmigrants
anglais) est plus i mportant que | e nombre dbo

officielle (79 400 contre 74 500). Cette situptévaut aussi en ColomBigtannique (11 600

contre 9 600), en Ontario (55 200 contre 49 600) et en Alberta (8 700 corifrairsbqOg

dans certaines régions métropolitaines de recensement, notamment a Toronto et Vancouver
(tableau %$04pi sBeendOguweéi lcaract ®ristigue not a
®t ude, | 6ampleur depesp@®tati ®ansesnsbHestesat td@®nx®e
notamment au niveau des RMR. En 2011, on dénombrait 22 700 immigrants de PLO# francai

33 600 i mmigrants de PLOP fran-ais et angl ai
de 1 000 personnes, et a Hamilton, la taille de la population immigrée de PLOP francais est égale

celle de | a popul ati vanglad.d0 i mmi grants de PLO
Comme tout ce quodéon a observ® ° | 06®chell e de
Recensement de 1991 rend compte des contrastes entre régions métropolitaines constatés en
2011. Cette ®vol uti on simmigrantseée ldngua fcancaise tasts e me n
par mi |l a popul ation francophone que par mi | ©
1.2a et b). On observe une augmentation dans quatre grandes villes : Toronto, Ottawa, Calgary
et Vancouver. Entre lerecensent de 1991 et | 6ENM de 2011, |

langue francaise parmi la population totale des francophones est passé de 31 % a 43 % dans la
RMR de Toronto, de 26 % a 37 % a Vancouver et de 8 % a 15 % a Ottawa. Dans le cas de
Calgary,lpour cent age doi mmigrants francophones au
langue francaise a progressé de 16 % a plus de 25 % entre 1991 et 2011. Moncton et Winnipeg
ont ®gal ement vu sf6accro tre | eud9phroportion
proportions atteignant 2,6 % et 10,3 % respectivement en 2011.

Ldexamen de | 6®vol ution du pourcentage que r
| 6ensemble de |l a population i mmigrante r®v |
considéré figure 1.2b) . Cependant, alors que | e Recense
de | a proportion doéi mmigrants francophones a
l aquell e ®tait pass®e de 15,3 Wl en!l1o®lat 23
bai sse de | eur proportion 19,7 %, ph®nom n
0 I

| i mmi gration non francophone dans cette vi
soutenue seul ement danllsurs|eten pastisulieddanslesapluR MR d 6 O
grands centres urbains comme Toronto et Vancouver, les immigrants de premiére langue

officielle francaise forment moins de 2 % de la population immigrée

3Données non présentées.
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Tableau 1.4: Population (en milliers) de groupes définis selon la premiére langue officielle parlée (PLOP) (avant et aprés
redistribution de la catégorie francais-angl ai s) et | e statut doéi mmi grant honpsour cer
sur la population totale de langue francaise et pourcentage des immigrants francophones sur la population totale
des immigrants, quelques régions métropolitaines de recensement hors Québec, 2011

Immigrants
Région Avant redistribution de la Apreés redistribution de lacatégorie  PLOP francgais Immigrants
Métropolitaine catégorie francais-anglais francais-anglais par rapport a PLOP frangais
de Population Natifs Natifs PLOP Immigrants Immigrants Natifs Immigrants la population par rapport au
recensement totale de la PLOP francais- PLOP PLOP francais- Autre PLOP PLOP Autre totale PLOP total des
(RMR) RMR francais anglais francais anglais immigrants| francais francais immigrants francais immigrants
milliers pourcentage

Toronto 5521,2 45,9 12,2 22,7 33,6 24811 52,0 39,5 24979 43% 2%
Ottaw a 12157 128,6 5,8 17,3 11,8 175,3 131,5 23,2 181,2 15% 11%
Vancouver 2 280,7 18,1 3,7 6,5 10,1 896,8 19,9 11,5 901,8 37% 1%
Calgary 1199,1 15,3 1,0 3,5 4,4 306,0 15,8 57 308,2 27% 2%
Edmonton 1139,6 20,0 11 3,2 34 225,6 20,6 4,9 227,3 19% 2%
Hamilton 708,2 8,2 0,6 2,0 2,0 162,7 8,5 3,0 163,7 26% 2%
Winnipeg 714,6 23,1 0,6 2,0 1,4 143,9 23,4 2,7 144.6 10% 2%
Windsor 315,5 8,6 0,6 1,0 15 67,8 8,9 18 68,5 17% 3%
Kitchener 469,9 54 0,5 0,7 1,6 106,3 5,6 1,6 107,2 22% 1%
London 467,3 53 0,5 0,8 1,2 85,7 55 14 86,3 20% 2%
Victoria 336,2 4,4 0,2 1,0 04 58,7 4,5 11 58,9 20% 2%
Moncton 135,5 44,6 0,2 1,1 0,2 47 44,7 1,2 4,8 3% 20%
Ste. Catharines-

Niagara 384,0 10,6 0,3 0,9 0,6 62,9 10,7 1,2 63,2 10% 2%
Halifax 384,5 9,0 0,2 0,7 0,6 29,9 9,0 1,0 30,2 10% 3%
Oshaw a 351,7 54 0,2 0,6 0,3 55,3 55 0,7 55,4 12% 1%
Kingston 153,9 4,3 0,1 0,4 0,2 17,5 4,4 0,5 17,6 10% 3%
Grand Sudbury 158,3 39,4 0,4 0,4 0,1 9,3 39,6 0,4 9,4 1% 4%
Kelow na 176,4 2,0 0,1 0,3 0,1 24,0 2,1 0,4 24,0 16% 2%
Edmundston (RM) 21,1 19,7 0,0 0,4 0,0 0,2 19,7 0,4 0,2 2% 64%
Guelph 139,7 1,8 0,1 0,1 0,2 27,2 1,8 0,2 27,3 12% 1%

PLOP = Population de groupes définis selon la premiére langue officielle parlée. RMR = Région Métropolitaine de recensement.
La catégorie " Autre " inclut les catégories " anglais " et " ni anglais ni francais ".
Source : Statistique Canada, Enquéte nationale aupres des ménages de 2011.
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Figure 1.2:

Proportion des immigrants ayant le frangais comme premiére langue

of ficielle au sein de | 6damguefmabdaise de | a p
(apres redistribution de la catégorie francais-angl ai s) et de | 6en
de la population immigrée, quelques régions métropolitaines de

recensement hors Québec, 1991 a 2011.

Panel A. Proportion des immigrants de langue frangaise au sethe | 6 ensemb/ e de
population de langue francaise
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Sources : Statistique Canada, les recensements de 1991 a 2006 et Enquéte nationale aupresdesménagesde 2011.

PanelB . Proportiondes | mmi gr ants de [ angue fran-ai se a
population des immigrants

30%

25%

20%

15%

10%

5%

0%

H1991 1996 m2001 m2006 m2011

Moncton
Sources : Statistique Canada, les recensements de 1991 a 2006 et Enquéte nationale aupresdesménagesde 2011.

Ottawa Toronto Winnipeg Calgary Vancouver

15



1.3. Répartition dans quatre régions métropolitaines de
recensement (RMR)

Loeffectif et | a proportion de | a popul ati o
Qu®bec varient grandement doubabmcaliséighnidesn ~ | 0 a
francophones nés au pays et des immigrants francophones ne coincide pas nécessairement sur un
territoire donn®. Les i mmigrants francophone

majorité des autres immigrants, et pas nécessdil&@mu se trouvent les plus importantes
concentrations de francophones nés au pays. Ainsi, prés des trois quarts (74,3 %) des immigrants
francophones habitent dans les cing plus grandes régions métropolitaines de recensement a

| dext ®r i edrloronth,WanQouverh @Galgary, Edmonton et Ottawa.

Que se pas4édl a un niveau géographique plus fin? Dans les grandes villes, les immigrants

f rancophon eisdass@E®mémes|quatierseqoetla population native francophone?
Quatre régions métrofitaines comptant a la fois une importante population native francophone

et i mmigrante francophone ont ®t® s®l ectionn
population francophone. Ces RMR sont Ottawa (c6té Ontario seulement), Tororeg\winni
Vancouver. Pour chacune de ces quatre RMR, d
secteurs de recensement, | dune indiquant | a
francophone n®e au Canada, grénts francoghonpst ®s ent an

Selon le dictionnaire du Recensement de 2011, « les secteurs de recensement (SR) sont de petites
régions géographiques relativement stables qui comptent habituellement entre 2 500 et 8 000
habitants. lls sont créés au seinderégi®s r opol i t ai nes de recenseme
recensement dont | e noyau urbain compte 50 O
précédent ». Les SR suivent le plus possible des traits physiques permanents et facilement
reconnaissables comnas divieres et des rues, ils sont le plus homogene possible sur le plan des
caractéristiques so&@oonomiques et ont une forme aussi compacte que possible. Toronto
compte 1 076 SR, tandis qudOttawa (c*t® Ont a
Vancouve453.

La représentation choisie de la répartition de la population selon les secteurs de recensement est
la suivante. La population de chaque groupe de francophones (nés au Canada ou immigrants)
dans chaque SR et dans chaque RMR a été divisée pdatiapoqale du groupe vivant dans

l a RMR, et | e r®sultat est multipli®e par 10
groupe au sein déune m°me RMR donne 100 %. L
intervalles qui sont spécifiqgaeshaque RMR. Sur les cartes, plus la couleur est foncée, plus le
nombre de francophones vivant dans la SR est élevé. Dans la Iégende des cartes, en plus de
retrouver | 06®chelle utilis®e, on a ®gal ement
popul ation totale correspondant ~° chaque int

Deux cartes sont présentées pour chaque RMR. La premiére porte sur la répartition de la
population francophone née au pays alors que la seconde présente la répartition des immigrants
francghones. Les cartes sont numérotées de la carte 1.1 a la carte 1.8. Les deux premiéres cartes
(cartes 1.1 et 1.2) portent sur Ottawa. La comparaison des deux cartes montre que les natifs
francophones se concentrent pniaci pabgméhnt RO
| 6est et -Esmbesimmigrants framaoghones habitent essentiellement dans les zones
plus densément peuplées, et trés peu ont choisi les banlieues les plus éloignées du centre.
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Toronto présente une situation similaceeal | e dd Ot t awa (cartes 1. 3 €
des natifs francophones habitant la métropole canadienne vivent dans les banlieues éloignées de

la ville, vers Acton, Orangeville et NewmarKk
Missisauga et Brampton au sud, et a Pickering et Ajax au nord. Quant a la population
francophone i mmigrante, elle r®side essentie
Brampton.

A Winnipeg, les natifs francophones se concentrent en grandeSt&uieiface, du coté est de

la riviere Rouge, ainsi que dans la banlieue sud de la RMRedrsrSt_es immigrants sont
plus di spers®s, bien qudils aient tendance
peuplés (cartes 1.5 et 1.6).

Vancouer se distingue doOttawa, de Toronto et ¢
villes, la répartition des deux groupes de francophones semble assez similaire & Vancouver (cartes
1.7 et 1.8). On note cependant que les natifs se répartissepoetiopraus importante que les
immigrants du coté swst de la ville, vers Coquitlam, Surrey et surtout vers Langley et les

secteurs environnants. Les immigrants sont plus concentrés du c6té de North et West

Vancouver, de m°me quod6é”™ Vancouver m° me.
Enoonclusion, | 0examen des formes ddoccupatio
l es natifs francophones tendent ~° so6®tablir

immigrants, ce qui pourrait traduire un peuplement plus ancien deds patifsl Les natifs
francophones ont tendance a former des grappes de peuplement a Ottawa et a Winnipeg. Les
francophones nés au Canada vivant a Toronto et Vancouver sont davantage répartis sur

| 6ensemble du territoire de | a RMR.

Les immigrants francophes habitent principalement les secteurs les plus densément peuplés
des villes. De ce point de vue, seule Vancouver se démarque des trois autres centres urbains en ce
gue les immigrants occupent aussi les banlieues éloignées.

En résumé, la populationimmi®e f rancophone vivant ~ | dext ®r
peu i mportante, tant en nombre absolu que pa
fran-aise ou par rapport ° | densemble de | a
i mmi gr ®e francophone au sein de | 6ensemble d
accru, passant de 6,2 % ° 11,7 % entre 1991
la population immigrée a connu une variation plus modé&idgasea 2 % en 2011.

Cbest en Ontario 0% se concentrent | a majori
Qu®bec, soit 67,5 % dbébentre eux. Par aill eur
vivent dans trois agglomérations udgsinoit Toronto, Ottawa et Vancouver.

On a constat® que | a population i mmigr ®e fra
deux groupes : ceux qui ont le francgais uniquement comme premiere langue officielle parlée (les
immigrants de PLOP frangay et ceux qui se voient attribue

(les immigrants de PLOP frangaiglais). Les immigrants de PLOP fraagajkais, au nombre

de 79 400 en 2011, sont légérement plus nombreux que les immigrants de PLOP francais, dont

| 6effectif est de 74 500. Dans certaines vi
supériorité en nombre des premiers est plus marquée. Comme on le constatera dans les
prochaines sections, ces deux groupes de PLOP ont des caractétistoprapliques et
socioéconomiques qui sont parfois trés contrastées
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Carte 1.1: R®partition en pourcentage de | a population francophone nQe
secteurs de recensement, 2011

Nombre % de la
Echelle  go secteurs population
W 100a296% (26) (42.8)
050a100% (32) (22.4)
0 025a050% (57) (19.3)
0o a025% (86) (15.5)
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Carte 1.2: Répartitionenpour cent age de | a popul ation francophone i mmigrante
secteurs de recensement, 2011

Nombre %dela
Echelle  de secteurs population

B 100a371% (25 (35.0)
@ 0503100% (53) (37.2)
0O 025a2050% (49) (18.3)
0o 2025% (74) (86)
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Carte 1.3: Répartition en pourcentage de la population francophone née au Canada dans
la RMR de Toronto selon les secteurs de recensement, 2011

Nombre % dela

Echelle :
de secteurs population
W 0152090% " 54g) (43.2)

0,103015% (205) (23.6)
O 00540,10% (343) (242)
OJo ao005% (313) (8.9)
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Carte 1.4: Répartition en pourcentage de la population francophone immigrante dans la
RMR de Toronto selon les secteurs de recensement, 2011

Orangeville
W

%

Nombre %dela

Echelle g secteurs population
B 0153065% (210) (46.4)
[ 01040,15% (210) (24.1)
O 0054010 % (288) (19.7)
O o 4005% (368) (9.8)
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Carte 1.5: Répartition en pourcentage de la population francophone née au Canada dans
la RMR de Winnipeg selon les secteurs de recensement, 2011

Echelle ~ Nombre % dela
de secteurs lation
B 1.002657% (28) P%13)

050a100% (19) (11.7)

O 0252050% (45) (15.9)

0o 4a025% (75) (11.1)

River.East
e E—] [
Ninnipeg
Lakewood
St-Boniface
Fo>t Richmond
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Carte 1.6:

Répartition en pourcentage de la population francophone immigrante dans la
RMR de Winnipeg selon les secteurs de recensement, 2011

Nombre

| 1.50%‘4,53% d? secteurs p(opula;tion

= : 37)
0,50 a 1,00 23)

0 0254050%
33)
Oo0 a025% (77)

?Ij_\
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Carte 1.7: Répartition en pourcentage de la population francophone née au Canada dans
la RMR de Vancouver selon les secteurs de recensement, 2011

~
.
°-:
<

angley-

Nombre % de la
Echelle de secteurs population

Oakville W 0504122% (35) (21.9)
B 0204050% (173) (53.0)
0O 0102020% (123) (18.1)
0o 4010% (122) (7.0)
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Carte 1.8:

G

an

urre

Répartition en pourcentage de la population francophone immigrante dans la
RMR de Vancouver selon les secteurs de recensement, 2011

i

B 0504124 %“53”“90'5' (35' lsa)m"
B 0202050 % (135) (42.6)
O 0,1080.20% (110) (13.2)
0o 2010% (155) (8.5)
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2. Les origines géographiques des immigrants de langue

francaise
D6o%» proviennent | es i mmuliegunaharigemerda@espagsngue fr
sources doéi mmigration au cours dedendeleusni r es
de naissance (un pays, un ensemble géographique, un continent) puisque le pays de naissance es
|l a seule information sur | es origines des i m
national e aupr s d edstroistiEemasg lessorigings momsé tellast sBitlee s s e
pays ou |l a r®gion de naissance des i mmigrant
visibles et | a p®riode dbéobtention de |l a r ®s

Canadp

2.1. Pays et région de naissance

Ldorigine g®ographigue des i mmigrants a gran
alors que |l es nouvelles vagues do6i mmigrants
rempl ac® celles doori @iune pownrop@®esnmge ouPetst @ o

selon la premiére langue officielle parlée (PLOP) francais ou anglais. La population immigrée

dont la premiere langue officielle parlée est le francais seulement (PLOP francais) se démarque
tout ef oi s méame entembld de pays@laiFrance en téte, a alimenté ce groupe

' inguistique tant en 1991 quden 2011 (tabl ea
mémes pays qui se sont classés parmi les dix pays contribuant le plus a la population immigrée
dont le francais est la premiére langue officielle. En plus de la France, on retrouve Haiti, les Etats
Unis, | 6"l e Maurice, | e Maroc, | a Belgique, | e
faisaient partie de ce groupe de pays, mais ont été remplacés par la République Démocratique du
Congo (ancien Zapure) et | 6Al g®ri e en 2011.

Chez les immigrants deuble langue officielle parlée (PLOP frafagajkais), cing des dix plus

i mportants pays ddorigine se situaient en Eu
| 6Ouest et Roumanie), ce qui ®t statd. Alosmqueour s
la Roumanie occupait le septieme rang en 1991, elle se classait au tout premier rang en 2011 avec
6 300 immigrants de PLOP frangais g | ai s . De nouveaux et grands
comme | a R®publ i que esgpcqmiajowés augropedesdixipayeenet | 0
importance. Les origines géographiques des autres immigrants (non francophones) se sont aussi
modi fi ®es entre | es Recensements de 1991 et
pays sources étaientle®ogeUn i , | 01 tUanliise ,etl d 6 Atleethragne r ®u
2011 | a R®publique populaire de Chine, | 61nd
avec le Royaunténi.

Une autre caractéristique des origines géographiques des tsneidgmague francaise est que

l es dix premiers pays contributeurs repr®sen
immigrants de ce groupe linguistique. Ainsi, en 2011, les deux tiers de ces immigrants provenaient
de ces dix pays, comparativement a &7 ¥#991. Cette baisse du poids relatif des dix premiers

pays doi mmi gration par rapport ° | densembl e
diversification croissante des origines des nouveaux immigrants en provenanceQhehtpyen
doAfrti dwree ledAm®ri que | atine. Cette tendance s

4Beaucoup de citoyensdesEthtsi s ont des origines canadiennes fran- a
entre autres choses, un phénomene de migration de retour
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l' i nguistiques 0% | dapport des pays de | 6Asi e
i mmi grants non francophones provenaadtieamnt des
comparativement a 60 % en 1991. Chez les immigrants de PLOPaingfajajsces

pourcentages étaient respectivement de 40 % et 56 %

Tableau 2.1: Effectifs des immigrants selon les dix principaux pays de naissance
et la premiere langue officielle parlée, et pourcentage de la population
gue repr®sentent |l es dix principaux pays
immigrants de chaque groupe, Canada moins le Québec, 1991 et 2011

Frst official language spoken of immigrants

Francais | Francais et anglais
Population Pays Population|Pays Population
1991
France* 11225 [Liban 4045 Royaume-Uni 691 360
Etats-Unis 4230 |ltalie 3780 ltalie 267 895
Belgique 2700 |Pologne 3095 Etats-Unis 216 790
Haiti 2225 [Portugal 2930 Allemagne (RFA) 165 305
Liban 1740 [Vietnam 2535 Inde 163 090
Maurice 1665 [Allemagne (RFA) 1830 Pologne 162 240
Maroc 1640 [Roumanie 1780 Chine (Rép. pop.) 146 275
Egypte 1450 |Hong Kong 1605 Hong Kong 145 700
ltalie 1250 |lran 1485 Portugal 133 325
Suisse 1235 |Egypte 1165 Pays-Bas 125 390
10 premiers pays par rapport ° | édensemble
77 56 60
2011
France* 16 050 |Roumanie 6365 Inde 527 455
Haiti 7220 Chine (Rép. pop.) 4520 Royaume-Uni 521 745
Rép. Dém. Congo 6 380 [Liban 4360 Chine (Rép.pop.) 496 725
Maurice 3980 |lran 3235 Philippines 430 690
Etats-Unis 3630 [Inde 3125 Etats-Unis 232375
Maroc 3515 |Colombie 2310 Hong-Kong 199 070
Liban 2555 |Russie 2075 ltalie 196 295
Belgique 2340 [Vietham 2065 Pakistan 146 240
Algérie 2025 |[ltalie 1945 Allemagne 139 505
Egypte 1905 [Pologne 1940 Pologne 138 375
10 premiers pays par rapport ° | densemble
67 40 54

*France et départements et territoires outre-mer (DOM/TOM).

PLOP = Population de groupes définis selon la premiere langue officielle parlée.

La catégorie « Autre » inclut les catégories « anglais » et « ni anglais ni frangais ».

Sources : Statistique Canada, Recensement de 1991 et Enquéte nationale auprés des ménages de 2011.

Un examen attentif du tableau 2.1 révele que les immigrants ayant le frangais comme PLOP sont
originaire de pays ou la langue francaise y est soit la seule langue officielle du pays (France), soit

| dune des | angues officielles (Hapti, Bel gi q
| ocuteurs du fran-ai s en ialedelasFoance et dedatBalgigue nt
( Mauri ce, Mar oc, R®publique d®mocratiqgue du
internationale de la francophonie (OIF) classe ses pays membres en deux grandes catégories :
ceux dont le francais est la langueefficil e ( s e ul ou avec ddéautres |
un certain nombre de |l ocuteurs de | a | angue
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doftats dans ses rangs, dont | e Canada. Pour
suit,on a ajouté a ces deux groupes les pays de langue romane non francophones, car la
connai ssance dodéune | angue romane (italien, e
du francais, au53| une langue romane. La liste des pays inclus daresadmatorsdjroupes
appara’t | dannexe B.

Les immigrants francophones (de PLOP francais) proviennent, dans une proportion de 58 %, de
pays ou le francais est langue officigjle¢ 2 . 1) . Cette proportion sode
constante entre 199120 1 1 . Un peu moins de 25 % dodentre
langue francaise est présente, et un pourcentage plus réduit (moins de 10 %) de pays de langue
romane (autre que le francais). En fait, la distribution de la population immigraoct@en fo
ddoensembles g®ographiques ddéorigine d®finis
distinction des pays de langue romane autres que le frangais) a peu varié entre 1991 et 2011. La
p®ri ode entre 2006 et 2 0rlyl oldservé tine baasgeeda plus det e x
cing points de pourcentage des immigrants originaires de pays ou le francais est langue officielle,
tandis que les trois autres groupes ont connu une baisse en pourcentage. Environ 50 % des
immigrants de double langutctelle (PLOP franca@nglais) proviennent de pays ou le francais

nda aucun statut et 0% |l a | angue officielle
francais. Par contre, les immigrants originaires de pays ou le francais est présenstanais san
officiel) formaient 30 % du groupe de PLOP fraragaghais entre 1991 et 2011, tandis que 17 %
provenaient de pays de langue romane, un pourcentage en décroissance durant la période
consi d®r ®e, sauf entre 20sedesemmigitsinéan o% | 6 on
francophones sont majoritairement issus de p
pourcent ddentre eux sont originaires de pay
ou le frangais est présent.

Comme déja méionné, la principale évolution observée au cours des derniéres décennies a
consisté en une réduction appréciable de la part des immigrants nés sur le continent européen.
Cette tendance pr®vaut chez | es tlangies groupe
officielle parlée. Pour chacun des trois groupes, le poids relatif des immigrants européens a reculé
entre 1991 et 2011, passant do-ahbxe)iron 50 % -~

Tant les immigrants de PLOP frangaiglais que les immigtsnon francophones ont connu

des ®volutions marqu®es par une augmentation
Pacifique (de 20 % a pres de 50 %) et par une hausse légére des immigrants originaires des
Am®ri gques et doAfodreingsueemb(leen vdierso ni n2ndi g% adnet sl e n
population des immigrants de PLOP francais se distingue des aupr@susatisns. Bien sdr,

|l e poids des Europ®ens a diminu®, mais cette
des immigrantsoriginga es dO0Afrique. En 1991, |l es Africa
des i mmigrants de | angue fran-aise, un pourc
situer ° pr s de 40 % en 2011, soit six poin
Recasement de 2006. Durant | a m°me p®riode, I

ceux des Ameriques ont vu leur part relative décroitre légerement
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Figure 2.1: Distribution en pourcentage des immigrants définis selon la premiere
langue officiellepar | ®e ( PLOP) par ensemble g®ogr
Canada moins le Québec, 1991 a 2011

Immigrants PLOP frangals

90%

80% . _
g
60% / Pays ollefrancaisest
50% SN présent

40% Pays de langue romane
30%

20% _ e— AULres pays

10% —

0% : : : :
1991 1996 2001 2006 2011

Immigrants PLOP francais-anglals

90%
80%
0 e Pays ol le francgais est
70% langue officielle
0,
60% Pays oule francgais est
50% — présent
40% e Pays de langue romane
30%
20% E— ===Autres pays
10%
O% 1 1 1 1 J
1991 1996 2001 2006 2011
Autres Immigrants
90%
70% Pays oule francgaisest
langue officielle
60%
50% Pays oule francgaisest
présent
40%
30% Pays delangue romane
20%
10% _— Autres pays
0% !
1991 1996 2001 2006 2011

La catégorie «langue officielle parlée autre » inclut les catégories « anglais » et « ni anglais nifrancais ».
Sources : Statistique Canada, Recensementsde 1991 &4 2006 et Enquéte nationale auprés desménages de 2011.
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Figure 2.2: Distribution en pourcentage des immigrants définis selon la premiere
l angue officielle parl ®e (PLOP) par con
le Québec, 1991 a 2011
Immigrants PLOP frangals
60%

50% L
e Ameriques

40%

/ Europe

30%
= Afrique

20%

10% — T = Asie et Pacifique

0% 1 1 1 1 J
1991 1996 2001 2006 2011

Immigrants PLOP francgais-anglals

60%
0,
50% e AMEriques
40% — —_—
Europe

30%

e Afrique
20%

= Asie et Pacifique
10%

0% 1 1 1 1 J
1991 1996 2001 2006 2011

Autres Immigrants

60%

50%

/ e Amériques
40%
/ Europe

30% —
20% — Afrique
10%
= Asie et Pacifique
0% . . . . ,
1991 1996 2001 2006 2011

La catégorie «langue officielle parlée autre » inclut les catégories « anglais » et « ni anglais nifrancais ».
Sources : Statistiqgue Canada, Recensementsde 1991 a 2006 et Enquéte nationale auprés desménagesde 2011.
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2.2. Groupes de minorité visible

La croissance soutenue de |l a population i mmi
etdesCappbes a eu pour cons®quence doéaugmenter |
faisant partie des minorités dites visibles. Les immigrants de PLOP frangais et de PLOP francais
anglais ne font pas exception a cette tendance (tableau 2.2). Parmi les igt&ti® aem

PLOP fran-ais en 2011, plus de |l a moiti® (55
minorit® visible. Parmi ce groupe, | a major.i
34 % de | 6ensembl e de somparatMergenta B6%en 8006. ke OP f r
autres groupes de minorit®s visibles repr®se
2011, | 6exception du groupe arabe qui repr

francais classifiée comme nitBorisible en 2011.
Les Noirs sont beaucoup moins nombreux au sein du groupe de PLOPainglagais,7 %),

mai s on y compte davantage do&Asi atiques, en
de | 6Asi e du Sud [305¢eheesimPhigrantsse PLORflaregagidisu t ot a
appartenaient ° un groupe de minorit®s visib

% chez les immigrants de PLOP francais.

Chez les immigrants non francophones, le poids des minoritesdges bl es ddor i gi ne
encore plus i mportant, se sitwuant ~° 47 %, do
Sud. En revanche, les Noirs ne représentaient que 6 % de ce groupe. On note également que les
membres non classifiés commieorités visibles sont Iégerement minoritaires chez les trois
groupes doéi mmi grant s

Tableau 2.2: Effectif et distribution de la population immigrante selon le groupe de
minorit® visible au sein de chacun des t
définis selon la premiere langue officielle parlée (PLOP), Canada
moins le Québec, 2011

Immigrants de premiére langue officielle parlée

Francais et Francais et
Visible minority Francais anglais Autre Francais anglais
Asi atiques de | 0E>t * 8,9 983,1 3,1% 11,2% 17,4%
Asiatiques du Sud 2,3 8,1 985,3 3,1% 10,1% 17,4%
Asiatiques du Sud-Est 1,3 3,2 561,4 1,7% 4,1% 9,9%
Asiatiques de I'Ouest 0,5 4,1 1422 0,7% 5,1% 2,5%
Arabes 6,0 7.9 126,6 8,0% 9,9% 2,2%
Noirs 25,0 53 333,8 33,6% 6,7% 5,9%
Latino-américains 1,2 7,1 181,6 1,7% 9,0% 3.2%
Autres minorités visibles 2,3 1,2 133,0 3,0% 1,5% 2,4%
Pas une minorité visible 33,6 33,6 21999 45,1% 42,3% 39,0%
*Asi atiques de | 6Est : Chinois, Japonais, Cor ®ens.

La catégorie " Autre " inclut les catégories " anglais " et " ni anglais ni francais ".
Source : Statistique Canada, Enquéte nationale auprés des ménages de 2011.

On observe des différences naaldlans la répartition géographique des immigrants

francophones au Canada selon la composition de la population par groupes de minorités dites
visibles. Les graphiques2 & b illustrent ces différences pour cinq grandes régions et quelques
centres urbas. On a regroupé les catégories de minorités visibles en quatre ensembles : les

Noirs, les Asiatiques, les autres minorités visibles et le groupe des personnes qui sont classifiées
comme noOappartenant pas 7 uné Amilaonti g® ev ioda b

31



relatif des minorités dites visibles est le moins important parmi les cing régions présentées au
figure2.3a, celles i ne constituant que 34 % de | densen
fran-aise. & ledAlbenaetdans les deur praincesadesipmiries, les membres
des minorités visibles forment 60 % des immigrants de premiére langue officielle frangaise, tandis
guden CBorliotnabninet que, | eur poids relatif est de
province, | a proportion de minorit®s Vvisibles:s
ddenviron dix points de pourcentage.

La part relative des Noirs dépasse 25 % de la population des immigrants francophones en
Ontario, dans les prairies et en Atbdtn Atlantique, elle est légérement supérieure a 15 % et
ndest que de-BrtanmqueeDansCaité derméxe peovince, les minorités visibles

sont surtout ddéorigine asiatique (25 % de 1|0
tiersde la population de minorités visibles), ce qui concorde avec le portrait général de
| i mmi gration dans cette province, en grande

Noirs représentent entre 45 % et plus de 60 % des immigrants digdaggise classifiés
comme minorités visibles.

La part de la population immigrée de langue francaise appartenant a une minorité visible varie
également de facon importante selon la région métropdiitgire2(3b ) . Cdest ~ Ottt
poids des mirr@és visibles est le plus important, soit plus de 73 % de la population immigrante
francophone. A Moncton, Toronto, Winnipeg, Calgary et Vancouver, leur part relative oscille

entre 50 % et un peu plus de 60 %. La population immigrée de langue frdagagenle

m®t ropolitaine déOttawa (c!t® Ontari o seulem
bien supérieure a celle des autres villes (6 % a Vancouver ; 37 % a Moncton). Toronto et
Vancouver se distinguent par leur fort pourcentage de reinofté s i bl es doéor i gi ne
et 30 % respectivement).

Dans | densemble, on observe un accroi ssement
minorité visible entre 2006 et 2011, en particulier des Noirs, dans la plupart des régions et régions
meétopolitaines de recensement
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Figure 2.3: Distribution en pourcentage des immigrants de langue francaise
(apres redistribution de la catégorie francais-anglais) selon la
minorité visible, Canada moins le Québec, 2011

Panel A: Grandes régions du Canada

Colombie-
Britannique

Alberta
Prairies
Ontario

Atlantique

l
0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%
ENoirs Asiatiques B Autres minoritésvisibles B Pas une minorité visible

Larégionde I'Atlantique comprend les provinces de Terre-Neuve-et-Labrador, de laNouvell e-Ecosse, de I'lle-du-Prince-
Edouard et du Nouveau-Brunswick. Larégion des Prairies comprend les provinces du Manitoba et de la Saskatchewan.
Source : Statistique Canada, Enquéte nationale aupréesdes ménages de 2011.

Panel B.: Quelques régions métropolitaines de recensement

Restedupays
Vancouver
Calgary
Winnipeg
Totonto
Ottawa

Moncton

|
0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%

ENoirs Asiatiques B Autres minoritésvisibles B Pas une minorité visible

Source : Statistique Canada, Enquéte nationale auprésdes ménages de 2011.
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23. P®ri ode doobtention de | a r®si dence

Les immigrants de PLOP francaissendgstu e nt peu des deux autres ¢

qgui a trait ° |l a p®riode doéi mmigration (obte
en effet tendance a étre arrivés un peu plus tét que les immigrants non francophones, mais plus
tardquece eux ayant | e fran-ais et | dangl ai s ¢ o0mme
prés de la moitié (45 %) a obtenu la résidence permanente entre 2001 et 2011, comparativement a
40,5 % pour les immigrants de PLOP francais et 30 % dans le cassdesiamreni gr ant s . L
des raisons qui expliquent la situation particuliere des immigrants de PLORtaaigadscet

®gard est |l a part importante des Roumains da

provenance de | a Rlepuislachiteedu dgin@tcanmunista & la fidlde®r ® e
1989. Une autre raison tient & la structure par age particuliere de ce groupe, laquelle est
caractérisée par une population beaucoup plus jeune que celle des deux autres groupes

déi mmi>gr ant s

Tableau 2.3: Di stribution de | a population i mmigr ®e s«
et la premiere langue officielle parlée (PLOP), Canada moins le
Québec, 2011

Premiére langue officielle parlée

Période d'immigration Francais Francais et anglais

2006 a 2011 24.8% 22.2% 16,0%
2001 a 2005 15,8% 22,6% 14,3%
1996 a 2000 10,9% 16,4% 11,8%
1986 4 1995 15,6% 21,1% 20,5%
1976 41985 10,3% 7,8% 10,9%
1975 et avant 22, 7% 9,9% 26,6%
Total 100,0% 100,0% 100,0%

La catégorie " Autre " inclut les catégories " anglais " et " ni anglais ni francais ".
Source : Statistique Canada, Enquéte nationale auprés des ménages de 2011

En r®sum®, | 6i mmigration internationale vers
derni res d®cennies. LO6i mportance relative d
nouveaux arrivantsadin®u c onsi d ®r abl ement pour c®der sa
doAfrique et de | 6Am®riqgue | atine. €& cet ®ga

des autres immigrants par la proportion importante qui provient du continent africaa. Une d
conséquences de cette tendance a été de modifier la composition de la population immigrée de
PLOP francais, laquelle comptait en 2011 34 % de Noirs, comparativement & moins de 10 %
dans | e cas des deux autres dgturetepdanse gdidvaimmi gr
déja été observée lors du Recensement de 2006

5 Par définition, une populart immigrée jeune ne peut pas étre arrivée depuis trés longtemps au pays.
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3. La structure par age

Dans | a pr®sente section, on distingue |l es d
2011 et | don y pr ®s ent eregrdu@e an traistgiarasngroup®T e nt e
dd©ge. La structure par ©ge des i mmigrants d

immigrants. Entre autres, on y retrouve une population peu nombreuse aux plus jeunes ages.
Chez les natifs francophones, 18sa@s représentaient 8,3 % de la population totale en 2011,

tandis que leur poids relatif était de 3,4 % dans le cas des immigrants francophones et de 2,4 %
dans le cas des immigrants non francophbgpe®8.2a ) . € | dinverse, |l a p
propottionnellement plus nombreuse aux ages adultes parmi les immigrants que parmi ceux des
natifs de langue francaise. La structure par age des immigrants francophones se distingue
cependant de celle des deux autres groupes sous deux aspects. En pramissdize, que la

courbe de distribution par &ge connait une poussée vers le haut cHérdes.1A ces ages, le
pourcentage des immigrants francophones est nettement plus élevé que celui des autres
immigrants. En second lieu, et bien que les différepiemt moins prononcées, on constate que

|l e pourcentage doéi mmigrants de | angue fran-a
gue chez | es autres i mmigrants et | es natifs
semble résider damasstructure par age trés particuliere de la population immigrée de PLOP
francaisanglais.

La comparaison de la structure par age de la population immigrée de PLOP francais avec celle de
la population immigrée de PLOP franeaiglais révele que cette ggmprésente une
caractéristique tres différente de celle de la premiére : une forte proportion de jeunes agées de 10

a24andiqured.zb) . Cette tranche do6©ge constitue pl
immigrants de PLOP frangaisglais comparatiment & 14 % chez les immigrants de PLOP
fran-ai s. Mai s cette caract®ristiquaaglasdest p
On observe le méme phénomeéne chez les personnes nées au Canada, phénomene qui est
ddaill eurs actceuwnd ul®e s ed r qluppncet284ansbAps, lesBt r e 0
ans repr®sentent pas moins de 79 9%angthisnée 6ense
au Canada °~ | O0ENM de 2011 (donn®es non pr ®se

eg de 23 % chez leurs homologues de PLOP francais, de 17 % chez les immigrants de PLOP
francais et de 28 % chez les immigrants de PLOP framgiais. En revanche, le pourcentage

de la population de 65 ans et plus se situe a 2 % chez les natifs darlea@hflais et

oscille autour de 15 % a 20 % chez les autres groupes définis selon la premiére langue officielle
parlée. Notons cependant que les conséquences de ce phénoméne sont minimes apres
redistribution de la catégorie franaaiglais chez lesngonnes nées au pays, puisque celles de

double langue officielle (PLOP frangais gl ai s) ne constituent qudur
(moins de 4 %) de | 6ensemble de | a popul atio
differemment chez les immigis car ceux de PLOP frang@is g1 ai s sont, ~ | 0 e X
Québec, un peu plus nombreux que ceux de PLOP francais
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Figure 3.1: Distribution en pourcentage par age de la population selon la
premiére langue officielle parlée (aprés et avant redistribution de la
catégoriefrancais-ang!l ai s) et | e statut doéi mmigr a
Québec, 2011

Panel A: Aprés redistribution de la catégorie francaianglais
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PLOP = Population de groupes définis selon la premiére langue officielleparlée.

Lacatégorie « Immigrants PLOP Autre » inclut les catégories « anglais » et « ni anglais nifrancais ».
Source : Statistique Canada, Enquéte nationale auprés des ménagesde 2011.

Panel B.: Avant redistribution de la catégorie frangatanglais
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PLOP = Population de groupes définis selon la premiére langue officielleparlée.
Source : Statistique Canada, Enquéte nationale aupres des ménagesde 2011.

LO®volution de | a structure par t@gaen cehnet rded ©lg%
consi d®r ®e que selon |l a premi re | angue of fi
dédun taux de f®condit® inf®rieur au seuil de
incompléte de la langue francaise des patengmfants, on observe une diminution tant de

| 6effectif que du pourcentage de | a popul ati
(tableau 3.1). Cette population a d®cru dden
relatfauseide | 6ensembl e de | a popul ation passait
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pour les deux autres groupes, en particulier chez les immigrants francophetciemt@eux

leur population desI® ans plus que doubler durant la période, passant die 770000, tandis

gue son pourcentage est passeé de 12 % a 15 %. Chez les immigrants non francophones, le poids
relatifdes@ 9 ans au sein de | 6ensemble de | a popu
d®pit ddune hausse presgel8do@h(inaccrdissenerd absolued f e c t
plus de moiti€).

La population adulte ©g®e de 20 " 64 ans so0e
dodoi mmi grants, mais a di mi nu® c¢he-@4ahsasseimat i f s
del a | 6ensemble de | a popul ation a diminu® ch
popul ation i mmigrante francophone de 20 6

2011, et celle des immigrants non francophones de 48 %. Quanukatmpaoge au pays, son
effectif a décru de 8 % au cours de cette période.

La population &gée de 65 ans ou plus a connu une hausse substantielle de son effectif chez les
trois groupes. Entre 1991 et 20 1d16,©gl ed eaf fcerc i
43 %, celui des immigrants de langue francaise de 87 % et celui des immigrants non
francophones de pr s de 48 %. || s&deeuneest su
augmentation de la part des personnes agées au seapdiat@n totale) chez les natifs

francophones et chez les immigrants non francophones, mais non chez les immigrants de langue
francaise, chez laquelle la part relative des personnes de 65 ans et plus est demeurée stable a
environ 15 % entre 1991 et 2014 vieillissement a été le plus rapide chez les natifs de langue

fran-ai se, |l a part des personnes ©g®es ayant
chez les immigrants non francophones que la part des personnes de 65 ans ou pdus est la plu
®l ev®e par mi |l es trois groupes, et ce, |l ors

en 1991, les personnes ageées représentaient 18 % de ce groupe; ce pourcentage était de 21 % en
2011.

En résumé, la population immigrée francophone apparaite une population plutét jeune
(caractérisée par une proportion importante-tl8sa@s) en comparaison de celle des

i mmi grants non francophones. Cette caract ®r.i
age tres particuliére de la populationigrée de PLOP frangaisglais. Cela compte, en

effet, une proportion élevée de jeunes agés de 10 a 24 ans, proportion nettement plus élevée que
chez les immigrants de PLOP francais et les immigrants non francophones. Notons par ailleurs
quecettexr act ®ri sti que sdobserve a-anglaisnéeshuez | es
Canada
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Tableau 3.1: Effectif et distribution en pourcentage de la population selon trois

grands groupes db6©ge, selon |l a premi re

(PLOP) (apres redistribution de la catégorie francais-anglais) et le

statut doéi mmi grant , Canada moins | e Qu®b
Groupe d'age Premiére langue officielle parlée
et année de Natifs Immigrants Natifs Immigrants
recensement Francais Francais Autre Francais Francais Autre
0ail9ans milliers pourcentage
1991 201 7 323 22,3% 11,9% 8.8%
1996 188 10 400 21,0% 14,2% 9,4%
2001 175 13 451 19,5% 15,0% 9,7%
2006 164 16 486 18,4% 15,9% 9,3%
2011 153 17 502 17,9% 15,4% 8,8%
20 a 64 ans
1991 597 44 2703 65,9% 73,0% 73,2%
1996 590 51 3054 65,9% 70,7% 72,1%
2001 591 62 3312 66,0% 70,6% 71,2%
2006 586 68 3699 65,7% 68,9% 70,6%
2011 547 79 4 009 64,1% 69,8% 70,5%
65 ans et plus
1991 107 9 666 11,8% 15,0% 18,0%
1996 117 11 780 13,1% 15,1% 18,4%
2001 130 13 891 14,5% 14,5% 19,2%
2006 142 15 1051 15,9% 15,1% 20,1%
2011 153 17 1176 18,0% 14,9% 20,7%

La catégorie " Autre " inclut les catégories " anglais " et " ni anglais ni francais ".
Sources : Statistique Canada, Recensements de 1991 a 2006 et Enquéte nationale auprés des ménages de
2011
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4. Les migrations interprovinciales

La migration interne est | &dun des facteurs d
linguistiques au Canada. Le fait de connaitre la structure migratoire des immigrants de langue
fran-aise paylsdipnetr@meite udrd ®cul ai rer | a dynami que
francophones. Au Canada, | dexamen des mouvem
| 6ext ®ri eur du Qu®bec comporte deux di mensio
cesinmi grants vers | e Qu®bec; | dautre celle d
vers le reste du Canada. Ces échanges se contreklanceantribuents plutdt a créer des
d®s®quilibres d®mographi quepoSonsGciest | a princ

La migration interprovinciale est mesurée a partir des réponses a la question posée aux différents
recensements et ° | 6Enqu°te nationale aupr s
r®si dence cing ans aup apeanettenttdonc de gasirunee c e ns e me
migration par individu sur une période de cing ans précédant le recénsement

4.1. La migration interprovinciale des immigrants de langue

fran-aise r®sidant ~ | dext®rieur du
La migration interprovinciale des immigrantsdgla e f r an- ai se r ®si dant
se distingue de cell e des autres i mmigrants,
Canada. La forme g®n®rale en ¢ cloche ¢é& de |

interprovinciale esgpique chez tous les groupes linguistiques, mais un sommet est atteint chez

les immigrants de PLOP francais agés de 30 a 34 ans alors que chez les natifs de langue francaise
etchezlesnehr ancophones ce s omme-R29 assfigarbdsta)rAing, pl ut ?
a son sommet chez les®Dans, le taux de migration des immigrants de langue francaise atteint
plus de 200 pour mille, alors qudil se situe
25 a 29 ans nés au pays. Chez les natifanoophones, le taux de migration chez {29 25s

y est bien moindre (87 pour mille), tandis que les immigrants non francophones enregistrent le
taux le moins élevé, soit 54 pour mille. En regard de 2006, les taux de migration interprovinciale
des inmigrants francophones sont non seulement plus élevés en 2011, mais la forme de la courbe

est | ®g rement diff® rente d84fans pkkedans & ¢ad
comme cO0O®tait | e cas en 20 O0OviticialeDesimmigranss, | es t
francophones sont plus ®l ev®s chez | eurs hom
ce qui nd®t ait pas | e cas en 2006.

La comparaison des taux par ©ge r®v | e une d

interprovinciale des immigrants de PLOP francais et celle des immigrants de PLGP francais
anglais. La forme des deux courbes est semblable sauf pour les plus jeunes, chez qui les taux
migratoires des immigrants de PLOP francais et anglais se situent nettenzede eeaeces
immigrants de PLOP francdigyre4.1b).

En 2011, |l e taux de migration interprovincia
est demeur® plus ®l ev® que cel ui des 1 mmigr a
s 0 eetseti.

6Le recensement et | d3ENM comprennent ®gal ement une qu
Toutefois, cette informati on mraissdelafabbls tailletdas efietif®de d an s
mi grants interprovinciaux d6i mmigrants de premi re | a
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Des résultats similaires ont été observés a chacun des recensements depuis 1991. Pour chacune
des p®riodes de migration quinquennales, | 8o
redistribution de la catégorie franaaiglais (graphigs 4.2a et b). Dans le premier cas, ce sont

les immigrants francophones qui affichent le taux de migration interprovinciale le plus éleve, suivi
des natifs francophondig(re4.2a). Ces deux groupes présentent des taux trés proches les uns
desautreet re 1996 et 2006, mais un ®cart | mport e
par une hausse importante du taux global de migration interprovinciale des immigrants
francophones entre 2006 et 2011 lequel est passé de 66 pour mille & pres dél®2yraunt m

cette période alors que le taux des natifs francophones est demeuré autour de 60 pour mille. Bien
en deca de ces tendances on retrouve les taux de migration internfalesopbones, tant

immigrants que natifs, lesquels sont prés de deuxdimdres. Le taux de migration a baissé

entre 1991 et 2011 chez les immigrants et les natifs non francophones, passant de 34 a 28 pour
mille chez | e premier groupe et de 39 ° 32 p
cette migration chezpapulation de langue francaise (tant chez les natifs que chez les

immigrants) a été marquée par une baisse importante entre les Recensements de 1991 et 1996,
suivie dbéune | ®g re hausse jusquden 2006. En
groupe®nt divergé. Ainsi, chez les immigrants francophones, le taux de migration, qui se situait

a 84 pour mille en 1991, est passé a 60 pour mille cing ans plus tard, pour ensuite légérement
remonter jusqudo”™ 66 pour mieé9lpouranilleeh@00 et f i

Cette tendance caractérise aussi les schémas de migration interprovinciale des immigrants de
PLOP francgais et de PLOP frangmglais entre 1991 et 20idu¢e4.2b ) . Lo ®cart ent |
deux groupes est demeuré élevé tout guloette période, les taux de migration du premier

groupe pouvant étre du double de ceux du second (en 1996 et 2001, notamment

Figure 4.1: Taux de migration interprovinciale (pour
guinguennal en 2011 (de 5 a 64 ans) selon la premiére langue officielle
parlée (PLOP) (aprés et avant redistribution de la catégorie frangais-
anglais) et | e statut doéi mmi golant, Canad

Panel A: Aprés redistribution de la catégorie frangaianglals
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Panel B: Avant redistribution de la catégorie francatanglais
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Immigrants PLOP francais = |mmigrants PLOP francais et anglais

PLOP = Population de groupes définis selon la premiere langue officielle parlée.
La catégorie « Immigrants PLOP Autre » inclut les catégories « anglais » et « ni anglais ni francais ».
Source : Statistique Canada, Enquéte nationale aupres des ménages de 2011.

Figure 4.2: Taux total de migration interprovinciale (taux pour mille standardisés
par groupe db6©ge) , selon la premi re | a
(aprés et avant redistribution de la catégorie frangais-anglais) et le
statut doéi mmigrant, Cal®@l&adlinoi ns | e Qu®b

Panel A: Apres redistribution de la catégorie frangatanglais
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Panel B: Avant redistibution de la catégorie frangaisanglais
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Immigrants PLOP francais = |mmigrants PLOP francais et anglais

Standard utilisé:natifs de premiére langue officielle francaise (apreés redistribution de la catégorie francgais et anglais) en
2006.

PLOP = Population de groupes définis selon la premiére langue officielle parlée.

Lacatégorie « PLOP Autre » inclut les catégories « anglais » et « ni anglais ni francais ».

Sources : Statistiqgue Canada, Recensementsde 1991 a 2006 et Enquéte nationale auprés desménagesde 2011.

LOdampl eur de rloavimicgiraaltel ocnh eizntleersp popul ati ons
selon qudéon est un francophone ou non. I'l en
On observe en effet que les personnes de langue francaise (aprés redistribution de la catégorie
framgaisangl ai s), qudelles soient natives ou i mmi
Québec, alors que les autres optent pour des destinations beaucoup plus diversifiées. Parmi les
migrants interprovinciaux francophones de la périodQ00@ ®n o mbr ®s ~ | 6 ENM ¢
57 % de ceux nés au pays et 59 % des immigrants se sont dirigés majoritairement vers la province
de Qu®bec (tableau 4. 1). Notons qudentre 200
ddorigine i mmig®hertecammetdebdi santl enQulLdOnNnt
| attrait comme provinces de destination est
interprovinciaux de langue francaise. Parmi Iesammophones (natifs ou immigrants), trois

provinces accilent la majorité des migrants : la ColosBhiei t anni que, | 0 Al bert
Ensemble, ces trois provinces ont accueilli 63,5 % des natifs et 77 % des immigrants non
francophones qui ont effectué une migration interprovinciale entre 2006 et 2011. En

comparaison, ces mémes trois provinces ont recu 34,5 % des immigrants de langue francaise et
26 % des natifs de |l angue fran-aise r®sidant

Cette structure sp®cifique de | a pop20d6ati on
et d®nombr®e © | 6ENM de 2011 a ®t ® observ®e
la part du Québec comme province de destination pour les migrants interprovinciaux de langue
fran-ai se s-deagle 55 hbdant chezles natils char les immigrants, et a atteint

un sommet au Recensementde Aifi6¢4 . 3) . €& | 6i nverse, chez | es
interprovinciaux, la part du Québec est demeurée en dec¢a de 10 % dans le cas des immigrants et
en deca de 5 % dans le cas des natiffrancophones au cours de la période considérée
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Tableau 4.1:

Effectif et distribution en pourcentage des migrants interprovinciaux

(2006-2011) selon larégion de destination, la premiere langue
officielle parlée (PLOP) (aprés redistribution de la catégorie francais-

angl ais) et | e statut dG&sionymaigs desnt , pour
provinces et territoire211" | 6ext ®rieur d
Premiére langue officielle parlée
Région de Francais Autre Francais Autre
destination Natifs Immigrant| Immigrant Natifs Natifs Immigrant| Immigrant Natifs
Atlantique 5575 220 6620 103255 12,2% 3,6% 5,6% 17,4%
Québec 25840 3590 8695 24080 56,7% 58,6% 7,3% 4,1%
Ontario 5215 740 25560 97410 11,4% 12,1% 21,5% 16,4%
Prairies 1485 150 10710 80115 3,3% 2,4% 9,0% 13,5%
Alberta 4315 885 39175 154275 9,5% 14,5% 33,0% 26,0%
Colombie-
Britannique 2735 490 26 800 126 005 6,0% 8,0% 22,6% 21.2%
Territoires 435 45 1120 9 305 1,0% 0,8% 0,9% 1,6%
Total 45590 6120 118685 594445 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%
PLOP = Population de groupes définis selon la premiére langue officielle parlée.
La catégorie « Autre » inclut les catégories « anglais » et « ni anglais ni frangais ».
La région de I'Atlantique comprend les provinces de Terre-Neuve-et-Labrador, de la Nouvelle-Ecosse, de
ITle-du-Prince-Edouard et du Nouveau-Brunswick. La région des Prairies comprend les provinces du
Manitoba et de la Saskatchewan. La région des Territoires comprend le Yukon, les Territoires du Nord-Ouest
etle Nunavut.
Source : Statistique Canada, Enquéte nationale auprés des ménages de 2011.
Figure 4.3: Pourcentage des migrants interprovinciaux qui se sont établis au
Québec, selon la premiére langue officielle parlée (PLOP) (apres
redistribution de la catégorie frangais-anglais) et le statut
déi mmi grant , pour | es migrants originair
1991 a 2011
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PLOP = Population de groupes définis selon la premiére langue officielle parlée.

Lacatégorie « PLOP autre » inclutles catégories « anglais » et « ni anglais ni francais ».
Sources : Statistique Canada, Recensementsde 1991 a 2006 et Enquéte nationale auprés desménagesde 2011.
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4.2. La migration interprovinciale au Québec et le solde migratoire

Les différenes de comportements migratoires entre les individus de langue francaise et le reste
de | a population au Canada =~ | 6ext®rieur du
différence prés que les comportements y sont ici inverses. Ainsi, les iguatioile m

interprovinciale en provenance du Québec, observés a chacun des recensements de 1991 a 2006

et " | 6ENM en 2011, sont nettement sup®rieur
francophones a ceux des natifs et des immigrants de langue flignicedsé)( Le portrait de la
situation est donc | dinverse de ce que | 6on

les écarts entre les deux groupes y sont encore plus importants.

Les échanges migratoires entre le Québec et le restediusGanan général favorables a ce

dernier (tableau 4.2). Entre 1991 et 2011, le solde migratoire quinquennal pour quatre des cing
groupes d®finis par | a premi re |l angue offic
posi tif pou eérielredu QU&bet.aPduales perdorinesXrancophones nées au pays, les
migrations interprovinciales ont favorisé le Québec lors de trois périod@94198691996

et 20012006). Chez les ndrancophones nés au pays, le solde net se situait entret20r€90

de 30 000 au cours des trois premiers lustres, mais a diminué a un peu plus de 8 000 entre 2001 e
2006 et un peu plus de 6 000 entre 2006 et 2011. Chez les immigrants non francophones, entre 8
000 et 161 000 i mmi gr a nablsdaoshetrestq duiCanada a ¢hagqueQu ®b e
période entre 1991 et 2011

Figure 4.4: Taux global (pour mille) de migration interprovinciale (en provenance
du Qu®bec vers |l e reste du Canada) (stan
la population selon la premiére langue officielle parlée (PLOP) (aprés
redistribution de la catégorie francais-anglais) et le statut
doéi mmi grant, Canada moins | e Qu®bec, 199
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Standard utilisé : ntifsde premiere langue officielle francais (aprésredistribution de la catégorie francais etanglais) en
2006 (Canada moinsle Québec).

PLOP = Population de groupes définis selon la premiére langue officielle parlée.

Lacatégorie « PLOP autre » inclutles catégories « anglais » et « ni anglais ni frangais ».

Sources : Statistigue Canada, les recensements de 1991 a 2006 et Enquéte nationale auprésdes ménagesde 2011.
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Les i mmigrants de | angue fran-aise affichent
du Canada, mais “ un niveau moindre. Cbest e
sommet, soit 4i055. & | 0i mesafawrsele Quabeenkogrr at i o
| 6essentiel, |l e solde migratoire net de | den
fluctuations importantes, suivant en cela celles observées tant chez les natifs que chez les
immigrants francophones.

Dansbensembl e, |l a migration interprovinciale
modeste sur | 0®volution relative de | a popul
fait que | 6effectif de cet tagrédlesmombresralesolysop ul a

moins éleves, le solde migratoire net a des répercussions démographiques plus importantes pour
les populations de langue francaise, lesquelles affichent les effectifs relativement peu élevés dans
le reste du Canada. Chez les grants en particulier, le solde net pour 1 000 immigrants (ou

taux net de migration) dans | e Canada ~ | dex
2001 et 2006, apres avoir atteint des niveaux plus élevés au cours des recensemeptr antérieurs,
exemple, 48 et 60 pour mille au cours des périodes9P@dt 1998001, respectivement

(tableau 4.2). Durant le lustre 2006 1 1 , |l e taux sdest accru pou
représente presque 3 000 migrants

4.3. Les origines des immigran ts francophones ayant effectué une
migration interprovinciale

Les immigrants francophones r®sidant ~ | dext
migration interprovinciale entre 2006 et 2011 provenaient en majorité de cing grandes villes
(régions rétropolitaines de recensement) canadiennes, en particulier de Montréal. Dans

| ensembl e, au moins 35 % des i mmigrants fra
avec cependant de grandes variations selon la région de résidence : 64 % dané |I©cas der i o,
50 % dans le cas de la ColorlsiEannique, mais 35 % pour la région regroupant les quatre
provinces atlantiques (tableau 4.3). Dans cette derniére région, la ville de Québec a contribué
pour pres de 8 % des migrants et presque autant dasslés prairies (Manitoba et
Saskatchewan). Les principales autGatmeau vi |l | es
et Toronto. Seule la région formée par les deux provinces des Prairies a attiré un pourcentage un
peu plus important de migraitamigrants francophones) en provenance de la RMR de
Vancouver . Le reste du pays (incluant | a pr
et Québec) a contribué pour prés du tiers des migrants, sauf en Ontario ou il a contribué pour

un peu fus de 15 %
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Tableau 4.2: Solde migratoire entre le Québec et le reste du Canada pour quatre
groupes définis par la premiére langue officielle parlée (apres
redistribution de la catégorie francais-anglais) et le statut
doéi mmi d99ha2011

Premiére langue officielle parlée

Francais Autre

Natifs Immigrant Immigrant Natifs Total Francais
Migrants du Québec vers le reste du Canada
1986 a 1991 36 205 2785 17 905 49 845 38990
1991 &4 1996 31720 4795 20970 48 360 36515
1996 & 2001 37 485 6 495 22 360 52 695 43980
2001 4 2006 28 765 5105 16 505 33855 33870
2006 & 2011 26 685 6570 19870 30115 33250
Migrants du reste du Canada vers le Québec
1986 a4 1991 41925 2425 7 615 29730 44 350
1991 & 1996 33 960 2065 7 005 25375 36 025
1996 4 2001 29875 2445 6 490 23305 32320
2001 & 2006 35055 3680 8625 25700 38735
2006 & 2011 25840 3590 8 695 24 080 29 425
Solde net vers le reste du Canada
1986 a4 1991 -520 360 10 295 20110 -5 360
1991 & 1996 -2 230 2735 13965 22990 505
1996 a 2001 7610 4055 15875 29390 11 665
2001 & 2006 -6 290 1425 7 880 8 160 -4 865
2006 a 2011 840 2980 11170 6 025 3820
Solde net vers le reste du Canada
1986 a 1991 -6,6% 7,7% 3,3% 1,4% -5,9%
1991 a 1996 -2,6% 48,1% 3,9% 1,6% 0,6%
1996 a 2001 9,0% 60,1% 4,0% 1,9% 12,7%
2001 & 2006 -7,3% 17,8% 1,7% 0,5% -5,2%
2006 a 2011 1,0% 31,7% 2,2% 0,4% 4,2%

La catégorie " Autre " inclut les catégories " anglais " et " ni anglais ni francais ".
Sources : Statistique Canada, Recensements de 1991 a 2006 et Enquéte nationale auprés des ménages de
2011
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Tableau 4.3: Distribution en pourcentage des origines et destinations des
immigrants francophones (PLOP francais apres redistribution de la
catégorie francais-anglais) ayant effectué une migration
interprovinciale entre 2006 et 2011, par région de résidence en 2011,
Canada moins le Québec, 2011

Région de résidence en 2011

Colombie-
Li eu door i giAtastique Ontario Prairies Alberta Britannique
Québec 8,0% 5,2% 7,9% 4,2% 4,1%
Montréal 35,0% 63,7% 50,4% 46,4% 41,4%
Ottawa-Gatineau 11,1% 11,3% 3,3% 7,3% 7,8%
Toronto 7,5% é 3,1% 11,9% 9,2%
Vancouver 1,3% 3,8% 4.5% 2,0% é
Reste du pays 37,1% 16,0% 30,8% 28,2% 37,4%
Total 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%

La région de I'Atlantique comprend les provinces de Terre-Neuve-et-Labrador, de la Nouvelle-Ecosse, de
ITle-du-Prince-Edouard et du Nouveau-Brunswick. La région des Prairies comprend les provinces du
Manitoba et de la Saskatchewan.

Source : Statistique Canada, Enquéte nationale auprés des ménages de 2011.

Les tendances observées pour six villes de destination des migrants sont similaires (tableau 4.4).
C 0 eosjaurs Montréal qui constitue le principal bassin fournissant des migrants issus de

| i mmi gration francophone au Canada ~ | dext®
migrants interprovinciaux proviennent de la métropole québécoise. veprééahte le

principal apport pour quatre autres villes : Ottawa, Winnipeg, Calgary et Vancouver, soit 59 %,

47 %, 49 % et 54 % respectivement. On constate également une mobilité non négligeable entre
Ottawa et Gatineau. Prés du quart des migrantdissusl 6 i mmi gr ati on fr anco
Ottawa provenaient en effet de Gatineau, de

En regard de la période précédente {2006), deux changements sont a noter. Le premier est

gue la RMR de Toronto, qui contritbude facon non négligeable a la migration interprovinciale

des immigrants francophones entre 2006 (soit pour 23 % a Moncton, 19 % a Calgary et 15

% a Vancouver), a vu ces pourcentages diminuer a au plus 12 %. Le second changement est

| accradiessamepmatrt doéi mmi grants francophones v
migré depuis la catégorie « reste du pays » : entre 2001 et 2006, le « reste du pays » contribuait
pour 28 % de la migration des francophones vers Moncton et a 16 % vers Winnipeg,
pourcentages qui s0o®tablissaient. ™ 50 % et 4
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Tableau 4.4: Distribution en pourcentage des origines et destinations des
immigrants francophones (PLOP francais aprés redistribution de la
catégorie francais-anglais) ayant effectué une migration
interprovinciale entre 2006 et 2011, pour quelques régions
meétropolitaines de résidence en 2011, Canada moins le Québec, 2011

Lieu de résidence en 2011

Lieu dbéor i giMoreton Ottawa Toronto Winnipeg Calgary  Vancouver

Québec 4,3% 3,4% 7,8% 7,4% 4,5% 3,3%

Montréal 31,8% 58,7% 69,8% 46,7% 49,3% 54,3%

Ottawa-Gatineau 4,6% 22,7% 1,1% 5,5% 8,5% 7,3%

Toronto 9,2% é e 0,0% 8,9% 11,9%

Vancouver 0,0% 3,5% 3,9% 0,0% 1,0% é

Reste du pays 50,1% 11,7% 17,5% 40,5% 27,9% 23,2%

Total 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%

Source : Statistique Canada, Enquéte nationale auprés des ménages de 2011.

En r®sum®, | a migration interprovinciale est
ouunnoAf rancophone habitant | e Canada ~ | 6ext ®r
tendenbtl i"r sabu®tQ@u ®bec | orsqudi | s-framcoghoresnt ~ | Oi
choisissent plut!t une des neuf-Brdanniquesess pr oV i
| Al berta. Au Qu®bec, on observeéeonksels tendanc
Qu®bec, qudils soient natifs ou i mmigrants,
alors que les non francophones quittent la province dans une proportion beaucoup plus élevée.

Au total, le mouvement des immigrants francophoneselurest Canada vers | e
pas a compenser le mouvement inverse du Québec vers le reste du Canada et le solde migratoire
interprovincial des i mmigrants francophones

Québec. En terme relatif, le soldgratoire des immigrants francophones est nettement plus
important que celui des francophones nés au pays et que celui des immigrants non francophones,
immigrants ou natifs. Ainsi, entre 2006 et 2011, le solde des immigrants francophones a été de 32
pour nille en faveur du reste du Canada contre moins de 2.5 pour mille pour les trois autres
groupes
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5. Les comportements langagiers a la maison et au travalil

Dans cette section on examine l a r®partitio
selon ldangue parlée a la maison et, pour la populatior, datimague utilisée au travail. Dans
chaque cas, | 0ENM procure deux mesur es. En ¢

distingue celle parlée le plus souvent de celles parlées régulleesmva de méme pour la

langue de travail : on distingue la langue le plus souvent utilisée des autres langues quiy sont
utilisées régulierement. On aborde également la dimension régionale des comportements
langagiers a la maison et au travail

5.1. Lalangue parlée a la maison

On observe des diff®rences notables dans | 0u
par | a premi re |l angue officielle parl ®e (PL
de PLOP francais, 61 % ont déclandep le francais le plus souvent a maison, alors que 37 %
ont d®cl ar® parler | 6anglais (tableau 5. 1)

langues officielles ou une langue non officielle (seule ou avec une langue officieke). Chez
immigrants de PLOP francais, 48 % ont déclaré parler le francais le plus souvent a la maison, 30
% | 6angl ais et 20 % au moins une | angue non

Chez les natifs de PLOP frangaiglais, 77 % déclarent parler au moins une langue non

officielle alors que 20 % déclarent parler les deux langues officielles. Parmi les immigrants de
PLOP francaianglais, la grande majorité (97 %) déclarent parler une langue non officielle
uniquement. Les immigrants non francophones se répartissent a peuperg égaie les

catégories « anglais seulement » ou « langue non officielle » (sans ou avec une Igngue officielle

Tableau 5.1: Nombre et distribution de la population selon la langue parlée le plus
souvent a la maison pour cing groupes définis par la premiére langue
of ficielle parl ®e (PLOP) et | e statut dé
Québec, 2011

Premiére langue officielle parlée

Natifs Immigrant
Langue parlée le plus Francais et Francais et
souvent a la maison Francais anglais Francais anglais
Nombre
Anglais seulement 306 540 0 22 560 0 2781165
Francais seulement 511 895 0 35725 0 2040
Anglais et francais 14 650 6570 1740 1060 750
Non officielle seulement 1470 25200 7 360 76 925 2 393 355
Non officielle et officielle 2115 845 7 080 1425 469 685
Total 836 665 32620 74 465 79 410 5646 995
Pourcentage

Anglais seulement 36,6% 0,0% 30,3% 0,0% 49,3%
Francais seulement 61,2% 0,0% 48,0% 0,0% 0,0%
Anglais et francais 1,8% 20,1% 2,3% 1,3% 0,0%
Non officielle seulement 0,2% 77,3% 9,9% 96,9% 42,4%
Non officielle et officielle 0,3% 2,6% 9,5% 1,8% 8,3%
Total 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%

La catégorie « Autre » inclut les catégories « anglais » et « ni anglais ni francais ».
Source : Statistique Canada, Enquéte nationale auprés des ménages de 2011.

7La question est posée aux personnes qui ont déclaré avoir travaillé en 2010.ou en 2011
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Afnddobtenir un portrait plus complet de | dus
francophones, on a combin® ~ [ ddinformation s
celle issue de la question sur les langues parlées régulieremenn &jlerfaisoit le
recensement depuis 2001 (et | 6ENM de 2011) .
| usage du fran-ais au foyer, mais ne modi fi
de | 6i nformati on [@umuetlegplud souvemtiparléecamaenaison.taur | a

différence entre les personnes de PLOP francais et les personnes de PLCEn@laiszais
demeure importantégure5.1). La prise en compte du deuxiéme volet de la question sur la

| angue douwsagme awnfs®yaire nc ec ddaugmenter | e nao
déclarent parler le francais au moins régulierement a la maison, mais dans des nombres et des
proportions tr s in®gales déun groupe ~ | dau

francoplones (natifs et immigrants) dont la croissance est la plus importante, soit pres de 140 300
(ou 21 %) dans le cas des personnes nées au Canada et de 12 000 (ou 22 %) dans le cas des
immigrants. Au total, chez ces deux groupes, la proportion totale miegseysodéclarent

parler au moins régulierement le francais a la maison atteint 80 % et 73 % respectivement.

Loeffet de |l a prise en compte de | 0informat:.
la maison chez les personnes de PLOP fraamg&ss est moins visible. Chez les natifs de

PLOPfrancatms ngl ai s, | 6effectif des personnes qui
r®gul i rement ° |l a maison sdaccro’t ~ peine

PLOP francais n g | aagmsntatioh ést plus importante (8 000), mais dans les deux cas le
pourcentage de ceux qui déclarent utiliser le francais au moins régulierement a la maison reste
faible, soit au plus 10. %
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Figure 5.1: Distribution de | a popul atshlamasoednon | dus
tant que langue parlée le plus souvent et langue parlée régulierement
selon la premiére langue officielle parlée (PLOP) et le statut
doéi mmi grant, Canada20Moi ns | e Qu®bec,

Immigrants PLOP
francaisetanglais

Immigrants PLOP
frangais

Natifs PLOP
francaisetanglais

Natifs PLOP
francais

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%
BLangue parlée le plussouvent alamaison, Frangais seulement
Langue parlée le plussouventalamaison, Francais et anglais
Hlangue parlée le plus souvent alamaison, Frangais et non officielle
B Autre langue parlée régulierement ala maison, Francais seulement
B Autre langue parlée régulierement alamaison, Francais et anglais
® Autre langue parlée régulierement ala maison, Francais et non officielle

HLefrancgais n'est pas parlé au moinsrégulierement ala maison

PLOP = Population de groupes définis selon la premiére langue officielleparlée.
Source : Statistique Canada, Enquéte nationale aupresdes ménagesde 2011.

5.2. Lalangue utilisée au travalil

Ldanglais domine comme principale | angue ut.i
les personnes dont |l a premi re |l angue officie
toutefois le plus répandu chez les immigrants non francophones, avec 92 % (tableau 5.2). Cette
proportion atteint respectivement 79,6 % et 83,4 % chezflesetiat immigrants de PLOP
francaismangl ai s. Bien que dans une moindre propor
par 58 % et 64 % des natifs et immigrants de PLOP francais. Chez ces deux groupes, le francais
arrive au deuxiéme rang, avepaes/ement 34 % et 22 %. Chez les personnes de PLOP
francaismangl ai s et chez |l es i mmigrants non franco
langue de travail reste marginal. On a dénombré aussi un certain nombre de personnes qui
déclarent utilisées deux langues officielles le plus souvent au travail. Ainsi, 12 % des immigrants
de PLOP francais et des personnes de PLOP frangiass nées au Canada utilisent le francais

et | dangl ais au travail
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Tableau 5.2: Population active selon la langue utilisée le plus souvent au travail
pour cing groupes définis par la premiére langue officielle parlée et le

statut doéi mmigrant, Canada moins | e Qu®b
Premiére langue officielle parlée
Natifs Immigrant
Langue utilisée le plus Francais et Francais et
souvent au travail Francais anglais Francais anglais
Nombre
Anglais seulement 291 075 8 090 30650 41120 3229420
Francais seulement 172 045 520 10675 2225 3985
Anglais et frangais 39415 1225 5625 3180 7 305
Non officielle seulement 190 195 295 1410 178 985
Non officielle et officielle 185 135 560 1 355 74 125
Total 502 905 10170 47 810 49 285 3493 830
Pourcentage
Anglais seulement 57,9% 79,6% 64,1% 83,4% 92,4%
Francais seulement 34,2% 5,1% 22,3% 4,5% 0,1%
Anglais et francais 7,8% 12,1% 11,8% 6,4% 0,2%
Non officielle seulement 0,0% 1,9% 0,6% 2,9% 5,1%
Non officielle et officielle 0,0% 1,3% 1,2% 2,8% 2,1%
Total 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%

La catégorie « Autre » inclutles catégories « anglais » et « ni anglais ni francais ».
Source : Statistique Canada, Enquéte nationale auprés des ménages de 2011.

Contrairement ° |l a | angue parl ®e ~ | a maison
r®guli re du fran-ais accro’t substantiellem
travail chez les quatre groupes définis par la premiére langue officielle parlée (PLOP) et le statut

d 6 i mmifigurem2). CheZ la population de PLOd&hais, la proportion de ceux qui

déclarent utiliser au moins régulierement le francais au travail constitue plus de la moitié de

| 6effectif total de chaque groupe, soit 70 %
immigrants respectivement. La répamtdes utilisateurs du francais au travail entre ceux qui
d®cl arent | 6utiliser | e plus souvent et ceux

des premiers, soit 42 % contre 28 % dans le cas des personnes de PLOP francais nées au Canade
et 34 % contre 21 % chez les immigrants de PLOP francais. Les autres, soit 30 % dans le cas des
natifs de PLOP fran-ais et 44 % dans | e cas

| dangl ais ou une | angue non officielle en mi
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Figure 5.2: Popul ation active selon | dusage du fran-:
langue utilisée le plus souvent et langue utilisée régulierement pour
guatre groupes définis par la premiére langue officielle parlée (PLOP)
et e statut doéi mmi gQuabet,20lICanada moi ns |

Immigrants PLOP
francaisanglais

Immigrants PLOP
francais

Natifs PLOP
francaisetanglais

Natifs PLOP

francais '

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%

HLangue utilisée le plus souvent au travail. Francais seulement
Langue utilisée le plus souvent au travail. Frangais et autres

Elangue utilisée réguliérement au travail. Frangais seulement

ELangue utilisée régulierement au travail. Frangais et autres

H| e francais n'est pas utilisée au moinsrégulierement au travail

PLOP = Population de groupes définis selon la premiére langue officielle parlée.
Source : Statistique Canada, Enquéte nationale aupres des ménagesde2011.

Chez les personnes de PLOP frargpagdais, 6 apport de ceux qui d®cl a
r®guli rement au travail est ®gal ement i mpor
milieu de travail. Ainsi, chez les immigrants actifs de PLOP {aagtaiis, la proportion de

ceux quutilisent régulierement le francais au travail (13 %) est méme un peu plus élevée que
ceux qui | dutilisent |l e plus souvent (11 %)
PLOP francaianglais : 15 % déclarent utiliser régulierement ledramd¢egivail et 17 % le plus

souvent

5.3. Différences régionales

Parce que les communautés francophones du pays présentent des caractéristiques tres
diversifi®es, on doit sdattendre ~ ce que | e
varientencem®quence. On sd0int®resse i1ici -~ | dusage
souvent ou régulierement a la maison et comme langue utilisée le plus souvent ou régulierement
au travail par les natifs et les immigrants francophones (apres redistrilautiatégerie

francaisanglais) en 2011 dans les grandes régions du Canada et dans quelques agglomérations

urbaines (RMR). On centre | 6dattention sur | e
di stinguer |l es situatuitongd s®e sd o Lwterseés dloanrcg wWe
inclut | dusage simultan® du fran-ais et de |
Lusage du fran-ais au foyer chez |l es franco

ouest (gnahiques 5-a et b). Par exemple, 93 % déclarent parler le francais au moins

régulierement a la maison en Atlantique (surtout au Nééneewick), contre 52 % en

ColombieBr i t anni que. On observe | e m°me ph®nom n
francais au travail (graphiquesébet b). Ainsi, presque 90 % des natifs de langue francaise

déclarent utiliser le francais le plus souvent au travail en Atlantique comparativement a un peu
plus de 30 % en Alberta et en ColoAasigannique.
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Cettecaracté&yit i que de | usage du fran-ais est mar gl
francophones. Contrairement ° ce qudon obser
parlent au moins régulierement le francais a la maison est moins élevé eu®dtars les

deux provinces des Prairies. La diff®rence
cette derni re r®gion. La raison de ce ph®
substantiel do6éi mmigr ant saToron®Og une praporters de |
i mportante des francophones de Toronto ont
ces derniers font peu usage du francais dans leur vie quotidienne. Toronto représente donc une
exception dans cette province, sursbon la compare a Ottawa, cette derniere étant le

deuxi me centre doéi mmigrants francophones de
fran-ais est sup®rieur au-ang@infvarableawl.4mbai gr an't
métropole canadiere s e compare davantage ~ Calgary et

Calgary et Vancouver, Toronto compte une importante population immigrée de PLOP francais
anglais, soit une fois et demie supérieure au hombre de personnes ayant le francais seulement
commePLOP.

A Winnipeg au Manitoba, les francophones déclarent parler au moins réguliérement le francais a
la maison et utiliser au moins régulierement cette langue au travail dans des proportions de 67 %
et 50 % respectivement dans le cas des personnes@&eada et de 62 % et 47 % dans le cas

des immigrants. A Toronto, ces pourcentages sont bien moindres : 60 % et 40 % respectivement
chez les natifs et 43 % et 40 % respectivement chez les immigrants de langue francaise. Les villes
de Monctonféti ch@Qtt alwas @ourcentages doutilis
immigrants francophones nettement supérieurs aux résidents des autres villes.

En r®sum®, | 6examen des comportements | angag
francoppnes ®t ablis © | dext®rieur du Qu®bec mont
fran-ais et | d6anglais parl ®s ~ | a maison et
PLOP francais, un peu plus de la moitié déclarent parler le francaisdevelnt a la maison,

alors que 30 % d®cl arent parler | dangl ais et
de PLOP francai@nglais, le francais parlé a la maison est tres peu répandu, méme en tenant
compte du nombre de locuteurs qui dédiéegrarler a la maison sur une base réguliére (plutdt

gue le plus souvent).

En milieu de travail, | a pr®sence de | dangl a
premi re | angue officiell e padomifkedargénebtOP) et
comme langue le plus souvent utilisée au travail. Chez les immigrants de PLOP francgais, 64 %

d®cl arent wutiliser | 6anglais | e plus souvent
sur le lieu de travail ceux quidéctared dut i | i ser r®guli rement acc
n®gligeable | deffectif de | a population actd.i
Enfin, |l es tendances r®gionales indiquent qu
plus important en Atlantique, en particulier au NotBamswick, demeure élevé dans le nord

de |1 60Ontario et °~ Ottawa, et atteint | e plus

| 6Ont ari o en g®n®r al ) e tetddla@dombiBeitannigue ux pr ovi

8 Toronto comptait e2011 56 300 immigrants francophones dont la majorité, soit 33 600, étaient de PLOP
francaimngl ai s. & Ottawa, | e nombre d6i mmigrants francopt
contrairement a Toronto, étaient de PLOP francais, soit 17ed@0différence entre Toronto et Ottawa en termes

de composition de la population immigrante francophone peut se généraliser entre les villes du sud (Hamilton,

Wi ndsor) et |l es villes du Nord (Sudbury, Timmins) de
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Figure 5.3: Pourcentage de la population qui parle le plus souvent le francais
(seul ou avec une autre langue) a la maison chez deux groupes
définis selon la premiére langue officielle parlée (PLOP) (aprés
redistribution de la catégorie francais-anglais) et le statut
doéi mmi grant, Canada moins |l e Qu®bec, 201
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Larégionde I'Atlantique comprend les provinces de Terre-Neuve-et-Labrador, de la No uvelle-Ecosse, de Ille-du-Prince-
Edouard et du Nouveau-Brunswick. La région des Prairies comprend les provinces du Manitoba et de la Saskatchewan.
Source : Statistique Canada, Enquéte nationale aupresdes ménagesde2011.
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Figure 5.4: Pourcentage de la population active qui utilise le plus souvent le
francais (seul ou avec une autre langue) au travail selon la premiére
langue officielle parlée (PLOP) (aprés redistribution de la catégorie
francais-angl ai s) et | e statut doéi mmigrant, C
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Larégionde I'Atlantique comprend les provinces de Terre-Neuve-et-Labrador, de laNo uvelle-Ecosse, de Ille-du-Prince-
Edouard et du Nouveau-Brunswick. Larégion des Prairies comprend les provinces du Manitoba et de la Saskatchewan.
Source : Statistique Canada, Enquéte nationale aupres des ménagesde2011.
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6. Les coupl es omwmampundr@sophdne a
immigrant et la transmission linguistique
intergénérationnelle

On entend ici par couple francophone immigrant celui dont au moins un des partenaires est un

immigrant de PLOP francais ou un immigrant de PLOP framggdss. Leurombre et leur

poids relatif sur | densemble des couples vVviyv
relativement modestes. En ne tenant pas comp
couples ®taient au o mb r de 2614 a aussidénombré 4908 0 0 e
couples francophone ayant au moins un enf an
ans vivant au sien dun couple compos® ddau
atteignait 55 100 en 2011.

(@ NN7; B I ¢))

Danscetts ect i on on examine | a composition des <cc
francophone et ayant des enfants de moins d
ou mixte. Le th me central de calngustigseect i on
interg®n®r ationnell e des parents aux enfants

langue parlée au foyer parental et de premiére langue officielle parlée (PLOP)

Lescouples ompos®s ddau moins wun cophone i mmi
On a dbéabord crois® entre eux e groupe dofi
l e statut doéi mmigrant de c¢chaqueéeéfipspartaenai re p
premi re |l angue officielle parl ®e (PLOP) et

1 Natifs de PLOP francais

6.1. Les couples compos®s ddau moins un
fran
I

Natifs de PLOP francaanglais
Immigrants de PLOP frangais

Immigrants de PLOP frangaisglais

= =2 =4 =2

Immigrants non francophones eidéats non permanents

1 Natifs non francophones

On nda ensuite retenu que | es couples 0% au
(de PLOP francais ou de PLOP franaaglais) et immigrant. Onze types de couple composés
ddau moi nmeframgophpna immigrantont émergé de ce croisement, sans tenir compte

du sexe du partenaire francophone immigjEzates onze types de couple, cinqg comprenaient

un petit effectif de population et ont été par conséquent regroupés en une catégiedqlessidu
autres types de couple compos®s ddau moins u
sont présentées a la suite. Notre attention porte donc sur les six autres types de couple les plus

°On nda pas txe des padenaingstdans lelanoiseament du groupe défini par la premiere langue

of ficielle parl ®e (PLOP) et |l e statut doéi mmigrant de
caract®ri s®s par | a pr®sencegrddratu awi @Ganadaparkt @exat ®r
effet, le fait de tenir compte du sexe des partenaires aurait multiplié par deux le nombre de types de couple et aurait
r®duit |l es effectifs de chacun ddeux de moiti ® enviro
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nombreux. Le nombre et la distribution en pourcemtagtypes de couple apparaissent au
tableau 6.1

€ eux seuls, |l es six principaux types de cou
couples comprenant au moins un partenaire i m
mineur. llenestda® me pour |l es enfants : pr s de 95 %
principaux types de couple. Le type le plus nombreux, représentant plus du tiers des couples, est
form® doéun I mmi gaagtade PLOBOLUNanmamanenant ou
non francophone (rnp). Quatre autres types comptent chacun entre 10 % et 20 % des couples,
dont trois sont formés par au moins un partenaire de PLOP francais. Le type de couple composé
de deux partenaires de PLOP francais dont un partenaire estah gr ant et | dautr
repr®sente 5,5 % des couples avec enfants de
comprenant au moins un immigrant francophone

Tableau 6.1: Des couples francophones de sexe opposé et des enfants de moins
de 18 ans selon le type de couple, Canada moins le Québec, 2011

Couples avec

enfants de moins Enfants de moins Ensemble des

Type de couple de 18 ans de 18 ans couples
Immigrant PLOP francais plus natif PLOP francais 5,5% 5,2% 7,1%
Deuximmigrants PLOP francais 18,2% 20,4% 15,0%
Immigrant PLOP francais plus natif PLOP autre 10,3% 10,2% 12,6%

Immigrant PLOP francais plus immigrant ou
résident non permanent PLOP autre

Deuximmigrants PLOP francais et anglais 15,8% 15,6% 15,2%
Immigrant PLOP francais et anglais plus immigrant

10,9% 11,2% 12,9%

0, 0, 0,
ou résident non permanent PLOP autre 33,6% 31.8% 33.0%
Autres types 57% 5,6% 4,3%
Total 100,0% 100,0% 100,0%
Couples ou enfants 29 875 55 080 61 800

PLOP = Population de groupes définis selon la premiére langue officielle parlée.
La catégorie « PLOP autre » inclut les catégories « anglais » et « ni anglais ni francais ».
Source : Statistique Canada, Enquéte nationale auprés des ménages de 2011.

6.2. Homogamie et mixité des couples

On examinéci le caractere homogame ou mixte des couples avec enfants de moins de 18 ans
dont au moins un des partenaires est un i mmi
mixité retenu est celui de la langue maternelle de chacun des conjoints. Unramgotechest

donc défini comme un couple ou les deux conjoints ont la méme (ou les mémes) langue

maternell e alors qudun couple mixte est d®&fi
(ou des) langue maternelle différente. On aurait pu choisir wonigueg@our définir

| homogami e ou | a mixit® des couples comme |
premi re |l angue officielle parl ®e (PLOP), ma
cdest nor riquedas paretitmnsneettronead leurs enfants. Cette breve incursion au
ciur ddéun sujet complexe aidera ~ mieux comp
interg®n®r ationnelle de | a |l angue qui sdop r

immigrant francophone.
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lexi ste une grande diversit® dohomogamie et
de 18 ans et dont au moins un des parents est un immigrant frandaphefelj. Chaque

type de couple tend a se caractériser, a une exception pres, paewimante
dohomogamie ou de mixit®. Les couples consti
repr®sentent | a majorit® des cagieoudesdaroupl es
conjoints sont de langue maternelle francaise. Chez lescaupiggo s ® s dodéun nat i f
fran-ais et ddédun i mmigrant de PLOP fran-ai s,
de | angue maternell e fran-aise et | dautre de
formés de deux immigrants de PLi@Rcais, 23 % sont des couples homogames de tierce

langue maternelle.

Les couples dont | dun des partenaires est un
francophone (natif ou immigrant) ou un résident non permanent sont trés majoritairement des
couples mixtes. Presque la totalité (98,6 %) des unions entre un immigrant de PLOP francais et

un natif non francophone sont des couples mixtes, principalement « francais + anglais ». Lorsque

| autre partenaire est un tnomnancaphoaenantrouwe un r ®
une proportion 35 % de couples mixtes « frangais + anglais » et 43 % de couples « frangais + une
langue non officielle ».

Par ailleurs, on constate que plus de 90 % des unions composées soit de deux immigrants de
PLOPfrancaims ngl ai s soit ddéun -amgl granét ded ®h OPmmMmi
francophone ou dodéun r®sident non permanent s
langue non officielle (94 % et 91 % respectivement).

Au total, 53 % des couples de sexe®@po avec des enfants ddo©ge mi
partenaires est un immigrant francophone (PLOP francais ou PLOP-d&raglg#s$ sont des

couples homogames de méme langue non officielle. Cette situation tend a ne pas favoriser la
transmission du francasmme langue maternelle aux enfants de couples dont au moins un
partenaire i mmigrant est francophone. On com
principalement « francais + anglais » et « francais + langue non officielle ».
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Figure 6.1: Des couplesdesexe oppos® compos®s dbébau moi
immigrant francophone avec enfants de moins de 18 ans selon le
caractére homogame ou mixte du couple par le critere de la langue
maternelle de chacun des deux partenaires, par type de couple,

Canada moins le Québec, 2011

Ensemble des couplesavec au |
moins

un partenaire immigrant

francophone |

Autres types

Immigrant PLOP francais et |
anglais
plus immigrant ou résident non
permanent PLOP autre

Deux immigrants PLOP
francaisetanglais

il

immigrant
ourésidentnon permanent

Immigrant PLOP francais plus I
PLOP autre

Immigrant PLOP francgais
plus natif PLOP autre

Deux immigrants PLOP
francais

Immigrant PLOP frangais
plus natif PLOP francais

0% 20% 40% 60% 80% 100%
B Couple homogame, Frangais (1) Couple homogame, méme langue nonofficielle seulement
ECouple homogame, autres couples homogames (2) B Couple mixte, frangais plusanglais (1)
mCouple mixte, francais (1) pluslangue non officielle H Couple mixte, autres couples mixtes (3)

B Couplenonclassifié

(1) Les catégories de langue maternelle francaise et anglaise peuventinclure une autre langue non officiellecomme langue
maternelle. Par exemple, pour frangais, on doit comprendre frangais seul ou avec une autre langue non officielle.

(2) Les autres couples homogames sont : anglais, anglais-francais.

(3) Les autres couples mixtes sont: anglais plus langue nonofficielle, anglais-francais pluslangue non officielle, différentes
languesnon officielles.

PLOP = Population de groupes définis selon la premiére langue officielle parlée.

Lacatégorie « PLOP autre » inclutles catégories « anglais » et « ni anglais ni frangais ».

Source : Statistique Canada, Enquéte nationale auprés des ménagesde 2011.
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6.3. La transmission intergénérationnelle du francais

Latransmission linguistique intergénérationnelle (langue transmise des parents a leurs enfants) est
influencée par plusieurs facteurs tels que les caractéristiques linguistiques de chaque parent, leur

|l i eu ddorigine et -é@cenomjisains quealesecaracteristiguesdes o f i |
enfants. Ces éléments se conjuguent pour déterminer de quelle(s) langue(s) les enfants vont

h®r i ter et quelle(s) | angue(s) i.ls sont susc

6.4. Lalangue maternelle

Au total, 43 %les enfants élevés dans des familles immigrées francophones (couples avec au
moins un partenaire I mmigrant francophone)
comme | angue maternelle (tableau 6eP2)e pbabd
28 % des enfants (en incluant |l es cas de t
est similaire ° | a proportion de ceux ~ qui
fonction des types de couples sont grabies types de couples se démarquent des autres en

ce qui a trait " la transmission de | a | angu
partenaire est de premi re |l angue officielle
foomédun natif de PLOP fran-ais et doéun i mmigr
assurer | a transmission du fran-ais aux enfa
transmission conjointe du fr aiondafiarsgaissaix de | 0 a
enfants de moins de 18 ans est faible ou trés faible chez deux types de couple : le type composé
de deux immigrants de PLOP franeaisg | ai s et cel ui form® doéun i
anglais et doun autmompermanent gpn feamcophomaes doun r ®s i
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Tableau 6.2: Distribution en pourcentage des enfants agés de moins de 18 ans
vivant au sein de couples francophones de sexe opposé selon leur
langue maternelle, par type de couple des parents, Canada moins le

Québec, 2011

Langue maternelle des enfants

Anglais et

Anglais seul Francais seul frangais, sans

Oou avec une Ou avec une

Oou avec une

Autre langue

Type de couple des parents autre langue autre langue autre langue seulement
| i t PLOP f is pl
mmigran rangals pius 5.2% 90.8% 0.3% 36%  100.0%
natif PLOP francais
Deuximmigrants PLOP frangais 16.7% 69.0% 2.8% 11.6% 100.0%
Immigrant PLOP francais plus 73.4% 20.2% 4.9% 16%  100.0%
natif PLOP autre
Immigrant PLOP francais plus
immigrant ou résident non 58.1% 21.1% 4.1% 16.8% 100.0%
permanent PLOP autre
D i i ts PLOP fi is et

euximmigran rancais 19.3% 6.1% 2.7% 71.9%  100.0%
anglais
Immigrant PLOP francais et

lais plus immi

anglais plus immigrant ou 21.3% 0.8% 0.5% 774%  100.0%
résident non permanent PLOP
autre
Autre types 22.3% 26.2% 5.0% 46.5% 100.0%
Ensemble des couples 28.7% 25.9% 2.4% 43.0% 100.0%

PLOP = Population de groupes définis selon la premiére langue officielle parlée. La catégorie « PLOP autre
» inclut les catégories « anglais » et « ni anglais ni francais ».
Source : Statistique Canada, Enquéte nationale auprés des ménages de 2011.

La transmission de
Llescoupl es compos®s

transmettent | dangl ai s

| dangl ais ° 58 % de

Tous types de couple avec au moins un partenaire immigrant francophone confontlies ce so

|l eur s

| angl ai s
doun

i mmi

|l eur s

est

grant

enfant s,

pl us
de
enfants
comparativement & 20 % pour le francais seul. Par ailleurs, les unions entre un immigrant de
PLOP francais et un immigrant non francophone ou un résident non permanent transmettent

PLOP

mport
fr

comparati

langues maternelles non officielles qui sont transmises aux enfants dans le plus grand nombre de
on doéune

cas, soi t 43 9%. L a

transmi
dans deux types de couple (en faisant abstractior désigjuel que représentent les « autres

S Si

types ») : les couples composés de deux immigrants de PLORafrglagai’2 %) et ceux

compos®s dodéun i mmiagnrgalnati sd ee tP Ld®Pu nf riamtmmiagirsa n t

résident non permanent (77 %).

6.5. Lalangue parlée a la maison

En ce qui a trait

| a

angue

un i mmigrant francophone, un

ddusage
pourcentage
| angl ai s ou un @luslseauregta k& maisom soibréspeictivamentt 37 & etl 3@
% (tableau 6.3). Quant a la langue francaise, 24 % des enfants la parlent le plus souvent a la
maison, et 27 % si on ajoute a ce pourcentage les enfants qui parlent a la fois le francais et
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| & a nGhézdes deux premiers types de couple, soit ceux formés par deux partenaires de PLOP
fran-ais, une majorit® doenfants parlent | e
proportion de 86 % chez | es ¢ o0 uynd peoportionaenp os ®s
69 % chez ceux compos®s de deux i mmigrants.
ajoute |l es cas doutilisation multiple ¢fran-

Dans les autres types de couple, les enfants ont tendance a parler majositétilartargue

anglaise, soit une langue non officielle. Dans trois types de couple en particulier, la langue
fran-aise arrive au troisi me rang des | angu
et une langue non officielle.

On a amalganiés informations sur la langue la plus souvent parlée a la maison avec celle sur la

| angue parl ®e r®gquli rement °~ |l a maison de f
du francais a la maison par les enfants de moins de 18 ans v@hnameswgions composées

ddau moins un partenaire I mmigrant francopho
l a mai son sdaccro’ "t © peine puisque | a propo
l a mai son nodatstigi retn ggwemmlaln t%.l eSi guatre cat ®c¢
mai son propos®es au tableau 6.4, on constate

le plus souvent ou régulierement le francgais a la.maison

Tableau 6.3: Distribution en pourcentage des enfants agés de moins de 18 ans
vivant au sein de couples francophones de sexe opposé selon la
langue la plus souvent parlée a la maison, par type de couple des
parents, Canada moins le Québec, 2011

Langue parlée le plus souvent a la maison par les enfants
Anglais et

Anglais seul Francais seul francais, sans
avec une ou avec une ou avec une Autre langue

Type de couple des parents autre langue autre langue autre langue seulement
Immigrant PLOP frangais plus 11.2% 86.4% 1.3% 11%  100.0%
natif PLOP francais
Deuximmigrants PLOP francais 21.9% 69.3% 3.8% 5.0% 100.0%
Immigrant PLOP francais plus 81.5% 13.9% 3.6% 1.0%  100.0%
natif PLOP autre
Immigrant PLOP frangais plus
immigrant ou résident non 71.9% 16.2% 3.3% 8.6% 100.0%
permanent PLOP autre
Deux?mmlgrants PLOP francais et 25 70 4.7% 4.4% 65.3% 100.0%
anglais
Immigrant PLOP frangais et

nglais plus immigran
anglais plus immigrant ou 32.1% 0.5% 1.6% 65.8%  100.0%
résident non permanent PLOP
autre
Autre types 27.6% 17.0% 9.1% 46.2% 100.0%
Ensemble des couples 37.2% 23.7% 3.3% 35.9% 100.0%

PLOP = Population de groupes définis selon la premiére langue officielle parlée. La catégorie « PLOP autre
» inclut les catégories « anglais » et « ni anglais ni francais ».
Source : Statistique Canada, Enquéte nationale auprés des ménages de 2011.
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Tableau 6.4: Distribution en pourcentage des enfants dgés de moins de 18 ans
vivant au sein de couples francophones de sexe opposé selon le
niveau de francais parlé a la maison, par type de couple des parents,
Canada moins le Québec, 2011

Francais, langue parlée a la maison par les enfants

Le plus souvent Réguliérement
Francais Francais et Francais et
seul ou avec anglais,sans Francais seul anglais, sans

une autre ou avec une ou avec une  ou avec une Total
Type de couple des parents langue autre langue autre langue autre langue Francais
Immigrant PLOP frangais plus 86.4% 1.3% 6.6% 00%  94.3%
natif PLOP francais
Deuximmigrants PLOP francais 69.3% 3.8% 7.5% 0.5% 81.1%
Immigrant PLOP frangais plus 13.9% 3.6% 24.6% 01%  422%
natif PLOP autre
Immigrant PLOP francais plus
immigrant ou résident non 16.2% 3.3% 15.8% 0.3% 35.6%
permanent PLOP autre
Deux!mm|grants PLOP frangais et 47% 4.4% 9.5% 5 6% 241%
anglais
Immigrant PLOP frangais et
anglais plus immigrant ou
résident non permanent PLOP 0.5% 1.6% 2.1% 3.0% 1%
autre
Autre types 17.0% 9.1% 13.4% 5.3% 44.9%
Ensemble des couples 23.7% 3.3% 9.0% 2.2% 38.3%

PLOP = Population de groupes définis selon la premiéere langue officielle parlée. La catégorie « PLOP autre
» inclut les catégories « anglais » et « ni anglais ni francais ».
Source : Statistique Canada, Enquéte nationale auprés des ménages de 2011.

6.6. La premiére langue officielle parlée

LoOexamen de | a transmission des | angues ~ pa
(PLOP) des enfants vivant au sein des coupl e
francophone révele des rémsldifférents de ceux établis a partir de la langue maternelle et de la

| angue ddusage. Ldanglais est |l a seule premi
cas, alors que | e fran-ais seul soneendorélesst que
m° mes deux types de couple chez qui une maj o
langue officielle parlée, soit ceux formés par un immigrant et un natif de PLOP francais (94 %) et
ceux composés de deux immigrants de PLOP frargais%) . Lédangl ais est | a
des enfants de moins de 18 ans vivant au sein de trois types de couple comprenant au moins un
partenaire immigrant francophone. On remarque également que prés du tiers des enfants des
couples composés de deux imamtgde PLOP francaasn g1 ai s ont | 6angl ai s
comme premiere langue officielle parlée
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Tableau 6.5:

Distribution en pourcentage des enfants dgés de moins de 18 ans

vivant au sein de couples francophones de sexe opposé selon leur
premiére langue officielle parlée, par type de couple des parents,
Canada moins le Québec, 2011

Premiere langue officielle parlée par les enfants
Anglais Francais Anglais et  Ni anglais, ni

Type de couple des parents
Immigrant PLOP francais plus

seulement seulement francais francais

natif PLOP francais 6.0% 93.9% 0.1% 0.0% 100.0%
Deuximmigrants PLOP francais 20.4% 76.2% 2.1% 1.3% 100.0%
Immigrant PLOP francais plus 78.4% 19.3% 2.3% 01%  100.0%
natif PLOP autre

Immigrant PLOP francgais plus

immigrant ou résident non 71.6% 22.7% 3.8% 1.9% 100.0%
permanent PLOP autre

Deux!mmlgrants PLOP frangais et 49 2% 9.1% 32.0% 9.7% 100.0%
anglais

Immigrant PLOP francais et

anglais plus immigrant ou 73.8% 1.5% 16.0% 87%  100.0%
résident non permanent PLOP

autre

Autre types 43.3% 31.7% 17.7% 7.3% 100.0%
Ensemble des couples 54.1% 28.6% 12.1% 5.2% 100.0%

PLOP = Population de groupes définis selon la premiéere langue officielle parlée. La catégorie « PLOP autre
» inclut les catégories « anglais » et « ni anglais ni francais ».
Source : Statistique Canada, Enquéte nationale auprés des ménages de 2011.

En résumé, on anstaté que la transmission du francais dépend a la fois du type de couple ou
vivent les enfants et du contexte ou cette langue est utilisée. La transmission du francais est

ddabord | e fait des couples 0% | emsiladeux part
majorit® des enfants do©ge mineur ont | e fra
souvent 7 la maison et | dont comme premi re

compl tement diff®rente cherahemi agtorsdeypé
ddune | angue non officielle qui domine. Le ¢
maternelle, | e fran-ais est transmis 28 %
| angue dous a galéeaaumdinerggelierenfehta la maisen) ; et a 41 % des enfants

en tant que premi re |l angue officielle parl ®
forte dans tous | es contextes : enpnasdeant que

transmission simultan®e du fran-ais et de 120
| angue ddobusage °~ 61 % des enfants et en tant
transmission interg®h@®@rdtriamnm@eélsl en It&ameglsaidwu
gui l a |l angue est transmise. Quant aux | angu

mineur est substantielle et plus répandue que le francais : 43 % des enfants ont une langue non
officielle comra langue maternelle et a peu prés la méme proportion, soit 47 %, utilisent une
langue non officielle au moins régulierement a la maison (sans compter les cas ou une langue non

of ficielle es

t transmise 9.imultan®ment avec
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7. Education et dipldmes

LoO®ducation et |l es dipl*mes obtenus constitu
de |l a vie, des pi ces fondamentales du capit
savoir comment ce capital humainque lesimmant s apportent peut °tr
juridiction ° une autre rel ve do6une probl ®m
champ do®tudes ou doexp®ri ewiaété abtenudeecontedep i t al
institutionnee't | ®gal du pays dodéaccueil r®gi ssant | a
caractéristiques individuelles des personnes impliquées dans le processus. Evidemment, le résulta
de | a reconnaissance des tido®esargedecoddexip®
d®t erminer | e degr® de succ s de | 6int®grat.

Les recensements ou | 6ENM ne procurent aucun
di pl *mes et | 0exp ®rnges. Par eontrd,certhimesaquestions pantetieati s
de qualifier le plus haut certificat ou diplome obtenu en fonction du niveau du diplédme, du pays
ou celuic i a ®t ® obtenu et .du principal domai ne d

7.1. Diplédme obtenu selon le niveau de scolarité le plus  élevé

Les i mmigrants poss dent un niveau doé®ducati
La raison tient au processus de sélection des immigrants indépendants qui sont choisis en
fonction du syst me de peitntddaqguir emetc alr@aad ®e
personnelles favorisant | eur int®gration =~ |
immigrants masculins de PLOP francais et de PLOP frangkis possedent un dipldme de
baccalauréat ou de niveau supérieur (maitriiderat), alors que chez les francophones nés au
Canada cette proportion est de 15 % (tableau 7.1). Ce pourcentage se situe a pres de 20 % dans e
cas des natifs de PLOP frangaiglais. Chez les immigrants non francophones, 30 % ont acquis

un diplémeuniversitaire égal ou supérieur au niveau du baccalauréat.

La population des hommes immigrants de PLOP francais sans aucun dipléme ou certificat est
moi ns nombreuse que cell e qui poss de un dip
doctorat, soi2 900 individus dans la premiére situation comparativement & 6 285 dans la
deuxieme. Il en va de méme pour les immigrants de PLOP-ragtas Cette situation ne
sdbobserve chez aucun des troi s autensoares groupe
sans dipl!*me ou certificat surpasse cell e de
les immigrants non francophones, 415 000 ne possedent aucun dipldme ou certificat
comparativement a 269i400 qui détiennent une maitrise ou ur.décti@anes de poids

relatif, 25 % de la population native francophone de 15 ans ou plus en 2011 ne possede aucun
diplome. Chez les immigrants de PLOP francais, ce pourcentage est de 9 %, il est de 13 % chez
les immigrants de sexe masculin de PLOP anglaisf r an- ai s, tandis qudi l
immigrants non francophones.

La distribution de la population féminine selon le plus haut niveau du dipléme ou certificat
atteint sdapparente © cell e des hfranopleoses Ai ns
gue non francophones) poss dent un niveau dbo
francaise, mais les difféerences sont moins prononcées que pour les hommes (tableau 7.2). On
observe des différences entre groupes linguistiquesdaulaginpulation immigrée. Comme

pour les hommes, les femmes immigrantes francophones tendent a détenir des dipldmes de
niveau plus élevé que les immigrantes non francophones, tandis que la proportion de ces
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dernieres qui ne possedent aucun certifiaipliume est plus élevée que chez les immigrantes
de langue francaise

Tableau 7.1: Population masculine agée de 15 ans ou plus selon le plus haut
certificat, dipldme ou grade obtenu pour cing groupes définis par la
premiére langue officielle parlée (PLOP)et | e st atut doéi mmi gr
Canada moins le Québec, 2011

Premiére langue officielle parlée par les hommes

Natifs Immigrant
Plus haut certificat, diplome ou grade Francais et Francais et
obtenu Francais anglais Francais anglais
Aucun certificat ou diplome 88,950 1,990 2,905 4,230 415,035
Dipldme d'études secondaires ou
attestation d'équivalence 80,300 2,035 5,550 5,675 551,500
Certificat ou diplome d'une école de métier
ou certificat d'apprenti 55,775 420 3,215 2,105 262,115

Certificat ou dipldome d'un collége ou
certificat ou dipléme universitaire inférieur au

baccalauréat 73,675 1,010 6,665 5,955 531,415
Baccalauréat 39,820 975 7,440 8,840 504,275
Certificat ou dipldme supérieur au

baccalauréat 14,195 325 6,285 6,900 269,395
Total 352,710 6,760 32,060 33,705 2,533,740

Pourcentage

Aucun certificat ou dipléme 25% 30% 9% 13% 16%
Dipldme d'études secondaires ou

attestation d'équivalence 23% 30% 17% 17% 22%
Certificat ou dipldme d'une école de métier

ou certificat d'apprenti 16% 6% 10% 6% 10%

Certificat ou dipldme d'un collége ou
certificat ou dipléme universitaire inférieur au

baccalauréat 21% 15% 21% 18% 21%
Baccalauréat 11% 14% 23% 26% 20%
Certificat ou dipldme supérieur au

baccalauréat 4% 5% 20% 21% 11%
Total 100.0% 100.0% 100.0% 100.0% 100.0%

La catégorie « Autre » inclut les catégories « anglais » et « ni anglais ni frangais ».
Source : Statistique Canada, Enquéte nationale auprés des ménages de 2011.
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Tableau 7.2: Population féminine agée de 15 ans ou plus selon le plus haut
certificat, diplome ou grade obtenu pour cing groupes définis par la
premi re |l angue officielle parl ®e (PLOP)
Canada moins le Québec, 2011

Premiére langue officielle parlée par les femmes

Natifs Immigrant
Plus haut certificat, dipléme ou grade Francais et Francais et
obtenu Francais anglais Francais anglais
Aucun certificat ou diplédme 88,435 2,270 4,880 4,865 550,170
Dipléme d'études secondaires ou
attestation d'équivalence 91,560 2,585 6,900 6,830 684,960
Certificat ou dipldme d'une école de métier
ou certificat d'apprenti 29,160 235 2,520 1,515 148,705

Certificat ou dipldme d'un collége ou
certificat ou dipldme universitaire inférieur au

baccalauréat 98,920 1,180 9,785 7,105 671,810
Baccalauréat 59,620 2,050 7,805 10,730 560,505
Certificat ou dipldme supérieur au

baccalauréat 15,300 555 4,570 6,010 206,700
Total 383,000 8,885 36,455 37,060 2,822,840

Pourcentage

Aucun certificat ou dipléme 23% 26% 13% 13% 20%
Dipléme d'études secondaires ou

attestation d'équivalence 24% 29% 19% 18% 24%
Certificat ou diplome d'une école de métier

ou certificat d'apprenti 8% 3% 7% 4% 5%

Certificat ou dipldome d'un collége ou
certificat ou dipléme universitaire inférieur au

baccalauréat 26% 13% 27% 19% 24%
Baccalauréat 16% 23% 21% 29% 20%
Certificat ou dipldme supérieur au

baccalauréat 4% 6% 13% 16% 7%
Total 100.0% 100.0% 100.0% 100.0% 100.0%

La catégorie « Autre » inclutles catégories « anglais » et « ni anglais ni francais ».
Source : Statistique Canada, Enquéte nationale auprés des ménages de 2011.

Les différences entre hommes et femmes varient selon le groupe défini par la premiere langue

of ficielle parl ®e ( PLOP) aadedipl@ne sutcertificatt Paimd i mmi
|l es francophones n®s au Canada, | e pourcent a
plus élevé gue le pourcentage de femmes (25 % chez les hommes, 23 % chez les femmes), tandis
gudon obser ve Ipeurleshn®nigmms dans leur ensembles ahez qui la
proportion des femmes sans dipl*me ou certif
extr®mit® du spectre de |l a scolarisation, | a
supérieures daccalauréat est plus élevée que celle des femmes dans tous les groupes sauf chez
les natifs de PLOP francais, dont le pourcentage observé chez les hommes et les femmes est le
méme, soit 4 %. Aux autres niveaux, les différences entre hommes et feraffexsé&empar

l e fait qudil y a relativement peu de f emmes
m®t i er ou un certificat ddoapprenti, ce qui S
catégorie tout juste supérieure, soitpagpnblg ul at i on ayant un dipl ! me

collége ou un diplome ou certificat universitaire inférieur au baccalauréat. Par ailleurs, la
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proportion des immigrants qui détiennent un baccalauréat est semblable chez les hommes et les
femmes, tandisug chez les francophones nés au Canada les hommes sont désavantageés : 11 %
chez ces derniers contre 16 % chez les femmes

72. Li eu doébobtention du plus haut dipl?

On pourrait sdattendre ° ce que | ahaur ande ma
certificat ou dipl*me © | d6®tranger ®tant don
i mmi grants sont soumi s. Pourtant, on constat
francophones ou non fr anc o pnowoféangnn,ontohtenngu di | s
leur dipléme ou certificat le plus élevé au Canada (tableau 7.3), ce qui traduit en partie le fait que
plusieurs i mmigrants sont arriv®s au Canada
pl us ®l ev®e ddqbedefenares immigrantgsromt abtessu leur plus haut dipldome

ou grade © | 06®tranger. Les variations selon
parl|l ®e (PLOP) sont i mportantes. Ainsi, 48 %
franced a obtenu son dipl!®!me ou grade |l e plus ®I
gudune | ®g re majorit® ddédentre eux | ont ob
PLOP francaianglais et chez les immigrants non francophonesjnoré&é a obtenu son plus

haut certificat ou dipl®*me au Canada, al ors
institution étrangéere

Tableau 7.3: Des immigrants définis selon la premiére langue officielle parlée
(PLOP) sel on | e ducerificatbd digddme ke pluscélevé,
par sexe, population de 15 ans ou plus possédant un certificat ou un
dipléme, Canada moins le Québec, 2011

Immigrants de premiére langue officielle parlée

Lieu du certificat ou dipléme Francais Francais et anglais Autre
Hommes

Dipldme ou grade canadien 11,465 9,310 730,935
Dipldme ou grade étranger 12,140 14,485 836,270
Femmes

Dipléme ou grade canadien 13,590 10,835 750,090
Dipldme ou grade étranger 11,085 14,525 837,620
Total

Dipléme ou grade canadien 25,055 20,150 1,481,025
Dipléme ou grade étranger 23,225 29,010 1,673,890

Pourcentage

Hommes : Dipldme ou grade étranger 51% 61% 53%
Femmes : Diplédme ou grade étranger 45% 57% 53%
Total : Dipldbme ou grade étranger 48.1% 59.0% 53.1%

La catégorie « Autre » inclut les catégories « anglais » et « ni anglais ni francais ».
Source : Statistique Canada, Enquéte nationale auprés des ménages de 2011.

Deux facteurs principaux expliqguent | a propo
titre scolaire au Canada. DO6une part, et com
arrivésouontobteu | eur r ®si dence permanente ° un ©ge
d 0 ®t dod dedaire leursétudes | 6 ®t ranger. Selon | 6ENM de 2
i mmi grants vivant au Canada ~ | 0ext® i eur du
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ans, et 23 % entre 15 et 24 ans. Dans certains ‘ftavaarnsidére que les immigrants arrivés

au Canada (qui ont obtenu | eur r®sidence per
probabilit® ddéavoir pu f @&irre Dfawng e®tpades wm
do®t udi ants ®trangers choisissent de demeur e
donc | eur r®sidence permanente apr s |l a fin
cependant pas de savoir quels sentle ®si dent s per manents qui ont
étranger au Canada a un certain moment de leur vie.
L6OOge au moment de | dobtention de | a r®siden
pourcentage des immigrants ayant obtenu leur diplagmeeud e ~° | 6 ®t ranger . U
ddi mmi grants arriv®s au Canada avant | 6©ge d
| 6 ®t ffigurely.elr) .( Avant | 6©ge de 15 ans, 94 % | 6ol
pourcentage se situeauapemoi ns de 65 %. €& partir de | 80g
i mmi grants ont acquis | eur certificat ou dip
constate une certaine gradation : pl ples | 8§©ge
|l a proportion de ceux qui ont obtenu | eur pl
(pourcentages se situant entre 70 % et plus
obtenu au Canada est faible. Ces résultats confirment que lesiimded®LOP francais
constituent le groupe dont la proportion de ceux et celles ayant obtenu leur plus haut titre
scolaire " | d6®tranger est | e plus faible, en
ans ou plus).
Figure 7.1: Pourcentage des immigrants ayant obtenu leur plus haut certificat ou
dipl*tme ° | 6®tranger pour trois groupes
|l angue officielle parl ®e (PLOP), | 6 ©ge °

permanente, population de 15 ans ou plus possédant un certificat ou
un dipléme, Canada moins le Québec, 2011

100%
90%

80%
70%
60%
50%
40%
30%
20%
10%
0% . . . .

15424 25434 35a44 45a54 55et plus

B Immigrants PLOP francais Immigrants PLOP francais etanglais HImmigrants PLOP autre

PLOP = Population de groupes définis selon la premiére langue officielle parlée.
Lacatégorie «autre » inclut les catégories « anglais » et « ni anglais nifrancais ».
Source : Statistigue Canada, Enquéte nationale auprésdes ménagesde 2011.

10Monica Boyd & Grant Schellenbdgaccreditation and occupations of immigrant doctptaaiadiengbuesas
Trends, No. 84, 2007, cat-(d8, pp. A0.
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Parmi lesimmigrnt s qui  ont acquis | eur plus

pays, trois régions) ont été distinguées : ledJiiajde Royaurdéni , | dEur ope

monde ou on sait que le prestige desimstitut s ddensei gnhement
guatre premi res entit®s g®ographique
popul ation doéint®r°t que sont | es i mm
comprend les pays suivangsFrance (sans ses départements et territoiremetréa

haut
présenter des résultats sur les pays ou les régions ou les études ont été complétées (on inclut ici
les francophones nés au Canada a des fins de comparaison). Cing@rpkggés (deux

y
S .

ti

frar
|l e reste de | 6Europe de -2é@rdd, eterfinlareseedu | 6 Austr

est
On

m
a

igrants

Belgique, la Suisse, le Luxembourg et Monaco. La contribution des deux derniers pays reste trés

marginale au groupe de la francophonie européenne.

'l existe doi mporta®mgesnddbfP®udercear mar cpayxs
di pl *me ou grade | e plus ®l ev® ~ | 0®tranger
premi re |l angue officielle parl ®e (PLOP) e
francophones (PLOPancais) nés au Canada qui ont obtenu leur plus haut certificat ou diplome
© 1 6®t ranger FUDS le testeosk téparissanteentne leEquadre asitres entités

géographiqueidure?.2). Chez les immigrants, les distributions se présenfacm

t

total ement diff ®r ente. Adudpenplusdet3®pdesune part n
immigrants de PLOP francais ont acquis leur dipldme ou grade de scolarité le plus élevé en
Europe francophone, surtout estndumondenChezle et 60
reste des immigrants (incluant ceux de PLOP franggass) plus de 70 % des dipldmes et
grades ont ®t ® o0bt en dasliredansus payseou le mestigeded u mo n d
institutions doensei tgunesetemBurope sdcideniale ndr e quda
Figure 7.2.: Population pour quatre groupes définis selon la premiére langue
of ficielle parl ®e (PLOP) et | e statut dé
r ®gi on doéobtention du certificat ou dipl
de 15 ans ou plus possédant un certificat ou un dipléme obtenu a
| 6®t ranger, Canada moins | e Qu®bec, 2011
|
Autres immigrants
Immigrants PLOP
francais-anglais
Immigrants PLOP
francais
Natifs PLOP
francais |
0% 10%  20%  30%  40%  50%  60%  70%  80%  90%  100%
W Etats-Unis
Royaume-Uni
PLOP = Population de groupes définis selon la premiére langue officielle parlée.
Lacatégorie «autre » inclut les catégories « anglais » et « ni anglais nifrancais ».
Source : Statistique Canada, Enquéte nationale aupres des ménagesde2011.
LEn raison du petit nombre de r essoZélandesenanrunsceor i gi nai
groupeavec es Europ®ens de | douest non francophones et non
g®ographiques repr®sentent | es r®gions duSuneaugte 0% | a

voir Arthur Sweetmaimmigrant Source Goldticational Quality and Canadian Labour Markebt@atistioses

Canada, Analytical Studies Branch Research Paper Series, 2004, Cat. 11FO019MIE No. 234.
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73. Champ do®tudes

LOENM de 2011 permet dbéexaminer | e champ do®
obtenu au Canada ou | 6®t ranger. On a restr
universitaires, excluant shéme coup les certificats et les diplomes de métiers ou les femmes

sont peu repr®sent ®es. Di x champs do®tudes p
d®t ai |l |l ®e des diff®rentes cat®gories (plus d
Doembls®en,t des diff®rences entre hommes et f e
plus frappantes, un résultat des trajectoires différentielles selon le sexe qui prévalent encore de

nos jours dans |l es choi x de maachérdutravak vi a | 0 ®
(graphiques -8 et b) . On note ainsi que | es hommes

proportion plus grande que les femmes. @gllpar contre, sont surreprésentées par rapport a

leurs homologues masculins dans les domdasesl a sant ®, de | 0®ducatic
humaines.

On observe des différences importantes entre les groupes définis par la premiere langue officielle
parl|l ®e (PLOP) et |l e statut doéi mmigrant. Les

immg ants par | e fait qudune faible proportior
ddi ng®ni eur et, dans une moindre mesure, un

| i nverse, ils sont proportificabouerdplémeemt pl us

éducation. Les immigrants de PLOP francais se démarquent du reste des immigrants (de PLOP
francaim ngl ai s et non francophones) ®gal ement pa
poss dent un titr e santceépendantdavantagerepréséniés eng ®ni eur
éducation, ce qui est particulierement évident chez les.femmes

Figure 7.3: Population pour quatre groupes définis selon la premiére langue
of ficielle parl ®e (PLOP) et | e statut dé
d 6 ®t ud eestificat ou dipldme universitaire le plus élevé,
population de 15 ans ou plus possédant un certificat ou un dipléme
universitaire, par sexe, Canada moins le Québec, 2011

Panel A: Hommes

Autres immigrants

Immigrants PLOP
francais-anglais

Immigrants PLOP
francais

Natifs PLOP
francais

|
0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%

EEtudes en génie Sciencesnaturelles

ESanté M Informatique

EEducation M Sciencessociales et du comportement
B Scienceshumaines Arts, sportsetloisirs, communication

B Affaires etcommerce Autres champsd'étude
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Panel B: Femmes

|
Autres immigrants
Immigrants PLOP
francais-anglais

Immigrants PLOP

francais

Natifs PLOP

francais

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%

EFEtudes en génie Sciencesnaturelles ESanté HInformatique

mEducation B Sciencessociales et M Scienceshumaines Arts, sportsetloisirs,
du comportement communication

M Affaires etcommerce Autres champsd'étude

PLOP = Population de groupes définis selon la premiére langue officielle parlée.
Lacatégorie «autre » inclutles catégories « anglais » et « ni anglais nifrangais ».
Source : Statistique Canada, Enquéte nationale aupresdes ménagesde2011.

Les immigrants non francophones et les immigrants de PLOP-Biag@sprésentent des

distributions similaires selorcléh a mp do6é ®t udes du plus haut <cert
Les dipl®*mes doéing®nieur y sont en proportio
i mmi grants de | angue fran-aise, alors quoils
disciplines, notamment celles liées a la santé et aux affaires et commerce, les quatre groupes
affichent des proportions similaires.

Les immigrants de PLOP francais se distinguent a la fois des personnes francophones nées au
Canada et du reste des immigréae PLOP franca@nglais et non francophones) en termes de
|l eur niveau doé®ducation et .des caract®ristigqg

74. Vari ations r®gionales des niveaux d

Les variations régionales sont examinées au moyen de la pag®pEsonnes détenant un

di pl *me ou un certificat wuniversitaire compl
cohorte de naissances) et | e sexe des niveau
été standardisées par agexet geur neutraliser les effets de la composition par age et sexe de
chaque groupe sur les proportions calculées.

Les r®sultats montrent qudentre 40 % et 55 %
Québec possedent un dipléme ou un certificat utauersdes proportions bien supérieures a

celles des deux autres groupes (graphiqwesthd, sauf en Atlantique ou cette proportion est
Iégérement plus élevée pour les immigrants non francophones (43.4 % contre 42 %) et a Ottawa
ou ces deux mémes gpes affichent des proportions presque identiques. Des trois groupes,

cdest par mi |l es personnes n®es au Canada que
40 %). Ce r®sultat nodéa rien de surigntenant ®t
compte notamment du niveau de scolarité) auquel sont soumis une partie des immigrants qui
veul ent venir so®tablir au Canada.
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De 2006 a 2011, on a observé une augmentation générale de la proportion de personnes titulaires
ddoun di pl ! menivergitairel indéependgmneemt de leur groupe linguistique ou de leur

r®gion. La seule exception sdobserve chez | e
enregistr® une baisse de 47,1 % en 2006 ~ 41
proportion de personnes titulaires doéun dipl

| autre Ldaugmentation | a plus prononc®e
en Al berta, dont 40, 6 % ®tadeiueiversitaire ent2006 et#9%7e s d

% en 2011. Cependant, | daugmentation no®tait

francgais en Alberta, soit de 19,9 % en 2006 a 22,4 % en 2011. Par conséquent, la différence entre

natifs de PLOP francais et imraigfs de PLOP francais en Alberta est plus importante en 2011

(écart de 21 points de pourcentage en 2006 contre un écart de 27 points de pourcentage en 2011).
La proportion de personnes titulaires doéun d

Britami que sdest accrue de 4 5 points de pour
2006 et 2011.

Dans |l es RMR, |l a diff®rence entre | es i mmigr
ddun grade wuniver sit aiPfrancad & lesniramigraatsrion et | es n

francophones ddautre part est moins prononc®
49,2 % des immigrants de PLOP francais, 28,5 % des immigrants non francophones et 23,2 %

des francophones nés au Canada étaiemtitiule s ddun di pl *me ou doéun
2006. En 2011, ces proportions ®taient respe
points de pourcentage entre les immigrants francophones et non francophones observé en 2006
sdbest p®Phse®dE 10men 2011. Un changement si mi
21 points de pourcentage entre ces deux groupes en 2006 contre un écart de 9 points cinq ans
plus tard).

Ce ndbest qud”™ Calgary que | aar idmmil g mentoss deé u
universitaire ont enregistré une augmentation plus importante que les natifs de PLOP francais et
les immigrants non francophones, soit 10 points de pourcentage.

En r®sum®, |l es immigrants de tohsemblabledaceli ai s p
des immigrants de PLOP frangaiglais, mais plus élevé que celui des natifs et des immigrants

non francophones, et ce, tant chez les hommes que chez les femmes. Les immigrants de PLOP
fran-ais se distimgmuigmtandes pautiaspdjuceupestae
qui ont obtenu leur diplédme ou certificat au Canada. De plus, parmi ceux qui ont obtenu leur

di pl *me ou certificat ~ | 0®tranger, une plus
surtout dans upays de la francophonie, la France en téte.

Par ailleurs, une plus faible proportion des immigrants de PLOP francais ont acquis un dipléme
ou certificat universitaire do®tudes doi ng®n
francaisanglais eton francophones).

A partir de ces résultats, il est difficile de prédire les chances de réussite sur le marché du travail

des i mmigrants de PLOP fran-ais comparativem
ctt®, | e niveau engongudipldre oudu @rtifecdt teddraient a favarised 6 o b
|l eur insertion sur | e march® du travail <cana

poss®dant un dipl®*me ou un certificat doéing®
trava i | au Canada, pourrait avoir | 0effet contr
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Figure 7.4: Proportion (standardisée par age et sexe) de la population (de 25 a 64
ans) de trois groupes définis selon la premiere langue officielle parlée
(PLOP) (apres redistribution de la catégorie frangais-anglais) et le
statut doi mmigrant d®tenant wun certifica
Canada moins le Québec, 2011

Panel A : Par region

60%
mNatifs PLOP francais Immigrants PLOP francais mImmigrants PLOP autre
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- :I
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Panel B . Pour quelques régions métropolitaines de recensement (RMR)
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20%

10%
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HNatifs PLOP francais Immigrants PLOP francais B Immigrants PLOP autre

Standard utilisé:natifs de premiére langue officielle francaise (apreés redistribution de la catégorie francais et anglais) vivant
en Ontario.

PLOP = Population de groupes définis selon la premiére langue officielle parlée apres redistribution de la catégorie frangais
etanglais. La catégorie « PLOP autre » inclut les catégories « anglais » et « ni anglais nifrangais ».

Larégion de I'Atlantique comprend les provinces de Terre-Neuve-et-Labrador, de laNouvelle-Ecosse, de |'lle-du-Prince-
Edouard et du Nouveau-Brunswick. La région des Prairies comprend les provinces du Manitoba et de la Saskatchewan.
Source : Statistique Canada, Enquéte nationale aupres des ménagesde2011.
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8. Participation au marché du travalil

La participation au march® constitue un marqq
i mmi grants ° | a soci ®t ® c¢ an a détuderdesaiptiveldésanal y s
taux ddactivit® et de ch!mage saisie au mome
on fait intervenir plusieurs variables de fagon simultanée pour expliquer les variations du taux
ddactivit® et dugtrowpede doh'mma gge aenntsr € ®f € 9 i s
officielle parlée (PLQP

8l. Taux ddoactivit® et taux de ch!®! mage

Un premier regard ddensemble ° | a participat
fran-ais au mo mé&indiquedgee lal sifu&ibhMeschenm2sisd distingue de

celle des francophones nés au Canada et aux immigrants non francophones. Leur taux global
ddactivit® (tous ©ges actifs confondus) se s
natifs de langufrancaise que chez les immigrants non francophones (tableau 8.1). Avec un taux
de 9 %, le taux de chémage des immigrants de PLOP francais est Iégérement plus élevé que celui
des natifs (8,7 %) et des immigrants non francophones (7 %), mais moins ébtwicdgs

immigrants de PLOP francais et anglais qui présentent le taux le taux masculin le plus élevé.

On observe ®galement des diff®rences entre |
femmes immigrantes de PLOP francais est presgéenkque celui des natives de PLOP

francais (60,9 % et 59,5 % respectivement), il est nettement supérieur a celui des immigrantes non
francophones (56,4 %). Par contre, le taux de chdmage des immigrantes de PLOP francais et de
PLOP francais et anglais®gpérieur a celui des deux autres groupes, soit 10,5 % et 11,4 % pour

les deux premiers groupes contre 6,2 % pour les natifs de PLOP francais et de 8,7 % pour les
immigrantes non francophones.

Ces indicateurs sont tres sensibles a la structure paagumpdiation. En effet, tant la
participation au marché du travail que la probabilité de se trouver en situation de recherche

doempl oi (en ch!'!mage) d®pendent en bonne par
vie. Les jeunes sont particuliggat touchés par le chébmage en raison de leur manque
doexp®rience sur | e march® du travail. De pl
au fait que les femmes doivent souvent interrompre leur emploi pour des raisons familiales,
notamment i ®es ~ | a naissance dodoenfants

21 ] sbagit de |l a situation déemploi au cours de | a se
ddactivit® se calcule comme |l e nombre de personnes ac
population totale en adge davailler. Le taux de chdmage est le rapport entre le nombre de personnes a la recherche
déun emploi et |l a population active. Ces taux sOexpri
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Tableau 8.1: Situation doéempl oi de |l a population de 1
groupes définis selon la premiére langue officielle parlée (PLOP) et le

statut doéi mmi grant, par sexXe@ll Canada moi
Situation d'emploi
Hors

En population Taux
Population Occupé choémage active Total d'activité
Hommes
Natifs PLOP frangais 219795 21040 111870 352710 68,3% 8,7%
Immigrants PLOP francais 21330 2105 8 630 32 060 73,1% 9,0%
Immigrants PLOP francais et anglais 21 485 2460 9760 33710 71,0% 10,3%
Immigrants PLOP autre 1607625 121690 804 420 2533735 68,3% 7,0%
Women
Natifs PLOP frangais 213785 14 210 155005 383000 59,5% 6,2%
Immigrants PLOP francais 19 885 2 340 14 235 36 455 60,9% 10,5%
Immigrants PLOP francais et anglais 20 480 2630 13 955 37 060 62,3% 11,4%
Immigrants PLOP autre 1454930 137945 1229975 2822845 56,4% 8,7%

PLOP = Population de groupes définis selon la premiere langue officielle parlée.
La catégorie « PLOP autres » inclut les catégories « anglais » et « ni anglais ni franc¢ais ».
Source : Statistique Canada, Enquéte nationale auprés des ménages de 2011.

Léanalyse des taux ddoactivit® et de ch®! mage
résultats déja présenp@sir la population dans son ensemble. En ce qui concerne les taux
ddactivit®, |l es natifs de | angue fran-ai se,
groupes par des taux plus €levés aux jeunes &yearfi$Thez les hommes4dmanghez les

femmes) et plus bas chez les personnes de 55 afigiia8ska). Les courbes par age des trois
groupes do&éi mmigrants sont similaires.

Les courbes des taux de ch!'!mage offrent wune
chez les famesfigure8.1b). Le taux de chémage élevé chez les jeunes se vérifie chez les quatre
groupes et pour les deux sexes. Il atteint un sommet chez les immigrants masculins de PLOP
fran-ais et anglais avec 28 % achealess que chez
immigrantes de PLOP francais (26 %). Le taux de chémage demeuredélesds de 10 %,

chez les hommes immigrants de PLOP francais et de PLOP francais et anglais agés de 25 a 34
ans. Par contre, chez les femmes, le taux de chémage rediezlesédrois groupes

ddi mmi grants ©° tous6bdbmss groupes ddO©ge, sauf
Par rapport au mois de mai 2006, | e changeme
g®n®r ali s®e du taux de ch®'mage. lun faut tout
phénoméne particulierement sensible a la conjoncture économique. Les variations par rapport a
2006 indiguent un accroissement du ch!®!mage p

pourcentagdar exemple, chez les hommes immigrants de PLOPSetragaglais agés de 15 a
24 ans, de 13 % en 2006 a 28 % en 2011, ce qui signifie un doublement éh cing ans

BlLes taux de ch!'!mage sont cal cul ®s surranddee .peMoiitre sl dpaonpr
au sujet de |l a qualit® et de comparabilit® des donn®e
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Figure 8.1: Taux dbéactivit® et taux de ch®'mage chez
l a premi re |l angue officielle parl ®e (PL
par groupe db6O©ge et sexe,20lanada moins |

Panel A . T-&dammexdéacti vit®
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Panel B . T-&dgemmesddbéacti vit®
100%
80% —

/
60% /

40%
20%
0% : : : :
15424 25a34 35a44 45454 55a 64
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PLOP = Population de groupes définis selon la premiére langue officielle parlée.
Lacatégorie « PLOP autre » inclutles catégories « anglais » et « ni anglais ni frangais ».
Source : Statistique Canada, Enquéte nationale aupres des ménagesde2011
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Panel C . Taux de chomage Hommes
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Panel D : Taux de chémage Femmes
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=== Natifs PLOP francais Immigrants PLOP francais
= |mmigrants PLOP francais et anglais e |mmigrants PLOP autre

PLOP = Population de groupes définis selon la premiére langue officielle parlée
La catégorie « PLOP autre » inclut les catégories « anglais » et « nianglais ni frangais ».
Source | Statistigue Canada, Enguéte nationale auprés des ménages de 2011

82. Variations r®gionales de | dactivit®

Danscettesotsect i on on examine |l es variations r ®qgi
chémage chez trois groupes définis par la premiere langue officielle parlée (PLOP) et le statut
ddi mmi grant. Les var i at i osexse degesdeudindieate(r® u ¢ o h
observées dans la population étant importantes, les taux ont été standardisés par age et sexe.

Les taux dodactivit® affichent peu de variabi
i ncl us da n siffétedcasremtre kesstreis geotiped sens mirdmes.

Il en va autrement des variations du taux de chémage. Dans quatre régions sur cing et dans cinq
RMR, le taux de chdmage chez les immigrants francophones surpasse celui des natifs
francophones (qui est em@geal le plus faible des trois groupes) et celui des immigrants non
francophones (graphiques-8.8t b). Le taux de chdmage des immigrants francophones se situe
entre 7 % et 11 % (il est de 10,5 % a Winnipeg). Chez les francophones nés au Cadada, le taux
chémage ne dépasse pas le niveau de 6 %, sauf en Atlantique ou il atteint 10,6 %
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Figure 8.2: Taux dobéactivit® (standardi s® par ©ge et
a 64 ans) de trois groupes définis selon la premiére langue officielle
parlée (PLOP) (aprés redistribution de la catégorie francais-anglais) et
l e statut doi mmi grant, Canada moins | e

Panel A . Par région
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PanelB . Pour quelques régions métropolitaines de recensement (RMR)
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Standard utilisé: natifs de premiére langue officielle francaise (apreés redistribution de la catégorie francais et anglais) vivant
en Ontario.

PLOP = Population de groupes définis selon la premiére langue officielle parlée. La catégorie « PLOP autre » inclutles
catégories « anglais » et « ni anglais ni frangais ».

Larégion deI'Atlantique comprend les provinces de Terre-Neuve-et-Labrador, de la Nouvelle-Ecosse, de |'lle-du-Prince-
Edouard et du Nouveau-Brunswick. La région des Prairies comprend les provinces du Manitoba et de la Saskatchewan.
Source : Statistique Canada, Enquéte nationale auprés des ménagesde 2011.
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Figure 8.3: Taux de chémage (standardisé par age et sexe) chez la population (de
16 & 64 ans) de trois groupes définis selon la premiére langue
officielle parlée (PLOP) (aprés redistribution de la catégorie francais-
anglais) et | e statut doéi mmigrant, Canad

Panel A . Par région
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PanelB: Pour quelques régions métropolitaines de recensement (RMR)
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Standard utilisé:natifs de premiére langue officielle francaise (apreés redistribution de la catégorie francais et anglais) vivant
en Ontario.

PLOP = Population de groupes définis selon la premiére langue officielleparlée. La catégorie « PLOP autre » inclutles
catégories « anglais » et « ni anglais ni frangais ». 3 R

Larégion de I'Atlantique comprend les provinces de Terre-Neuve-et-Labrador, de laNouvelle-Ecosse, de I'lle-du-Prince-
Edouard et du Nouveau-Brunswick. La région des Prairies comprend les provinces du Manitoba et de la Saskatchewan.
Source : Statistique Canada, Enquéte nationale aupres des ménagesde 2011.

83. Analyse multivari ®e de | dactivit® e
Pour mieux comprendre les facdegui influencent la participation au marché du travail des

i mmi grant s, on a utilis® | 6danalyse multiwvar:i
donn®e sur | e taux doactivit® et | e taux de

caactéristiques. Etant donné la nature des variables indépendantes qui se présentent sous la
forme binaire 0/1, la régression logistique a été choisie pour procéder aux analyses. Dix modéles
ont ®t® ®l abor ®s, cing paudechomage.t aux ddactiv
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On a ®l abor® Il es m°mes cing mod | es pour <ch
de ch®'mage. Les trois premiers sont sp®ci fi
de PLOP francais, les immigrants de PLOP fraangdass, et les immigrants non francophones.

Les deux autres modéles sont propres a chaque sexe, mais incluent une variable pour la catégorie
ddi mmi grants, ce quli per met de comparer | e t
t enant cetietdes aatresivariathled indépendantes sur la variable explicative.

a
q

Un nombre restreint de variables explicatessijantes ont ®t ® r et enues, | 0l
certaines |imites pour | danalyse cesusale, en
ant ®r i eures au ph®nom ne ®tudi ® o'tiLes ®t rospec
variables explicatives incluses dans les modeéles se regroupent en trois types. En premier lieu, les
variables de contréle dont on connait bien la relatioregua&nioméne étudié, mais qui sont
essentielles a la modélisation. Leur omission pourrait entrainer une mauvaise spécification du

mod | e et invalider |l es r®sultats obtenus. I
variables mesuréesenmémesempgue | es variables ind®pendant
et du fran-ais, | e |ieu de r®sidence au mome
par | a premi re langue officielle peataux®e ( PL
ddactivit® et de chl!mage est incertain puisgqg
cause du ph®nom ne ° | '"®tude, ou |l es deux ~

connu des économetres. Les modeles pourront nousrrenserda relation entre ces variables

et la variable indépendante, mais toute interprétation causale serait plus hasardeuse. Enfin, trois
variables ont un -éadirrmetquEelrl®d¢s oserc®fi fr,emtde
antérieuraujor de | 6 ENM, rendant possible | dinf®"Trert
r ®si dence permanente, | 6obtention doéun dipl?

Les tableaux 8.2 a 8.5 présentent les résultats des régressions logistis|tegspsai e cotes
(oddsatiok le niveau de signification statistique des coefficients et les taux prédits par le modéle.

Le rapport de cotes mesure | e niveau du taux
rapport a une catégorie de réfi€e (identifiée par ref. dans les tableaux). La valeur des tests de
signification est informative, car dans | es

tests de signification sont g®n®exsttenment pos
di ff® ence statistiquement significative ent
variable catégorique examinée). Les taux ppédiied probabifigedes modeles sont

particulierement utiles parce que directememntazabries aux taux calculés a partir des

statistiques descriptives, et donc faciles a interpréter. Ce sont ces taux prédits dont nous
discuterons dans les lignes qui suivent

84. Taux dodéactivit®

Les variations des taux di@lanentpeu dets®prisesahes | a p
femmes sont moins présentes sur le marché du travail que les hommes, de méme que les plus
jeunes (124 ans) etlespluséagésgds ans) par rapport aux group:
8.2) . LO®cart e nteint B pdints thpewscentaye cliee lesrimeansgraris de

PLOP francais et les immigrants de PLOP fraagglais, et un peu plus chez les immigrants

non francophones, soit 16 points de pourcent

14Voir, a ce sujet, Blossfeld;H.et G. Rohwer, 2002, Techniques of Event History Modeling, chapitre 1, Mahwah
(NJ) & London, Lawrence Erlbaum Associates, Puklisher
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qui est en tdypoint comparable a celles présentéiguaa8.1, avec un plateau entre 30 et 54
ans, plateau qui est semblable chez |l es troi

La connaissance des langues officielles chez les immigrants de PLOP francais et chez les
immigrants nofrancophones est associée a une plus forte participation a la population active. La
di ff® ence entre ceux qui connaissent | dangl
chez | es i mmigrants de PLOP Hezcaux quadéctatentl e t au
connaitre anglais et de 71 % chez ceux qui déclarent ne pas le connaitre. Ces pourcentages sont
respectivement de 77,9 % et 62,8 % chez les immigrants non francophones. Quant a la
connaissance du francais, on observe bien unenddéférez les immigrants non francophones,

mais celle i reste peu i mportante, de | 6ordre de 1

La p®riode doobtention de | a r®sidence per ma
Ldacquisition r ®ceddel d em®Pgied e Epdr dOMent e
chez | es trois groupes doi mmigrants, bien qu
niveau de 0,05 dans le cas des immigrants de PLOP francais. Parmi les immigrants arrivésily a

pluslk ongt emps, | es variations de taux dodacti vi
de dur ®e de r®sidence sur | d6activit® : plus

longtemps, plus leur participation au marché du travail est élawese bit effet de durée

plafonne a partir de 1981 a 1990.

La possession ddédun diplme do®tudes universi

entre | es trois groupes doi mmigrants est peu
pare x empl e, |l e taux ddactivit® des d®tenteurs
presque 85,6 %, alors qudil est de 78,2 % ch

universitaire. Ce différentiel se vérifie chez les deux autpeeggoud 6 i mmi gr ant s .

Le continent de naissance des I mmigrants se

| ®g rement distinct dodun groupe doéi mmigrants
la participation au marché du travail est la plus faibldgsmmmmigrants nés en Asie et dans la

région du Pacifique chez les immigrants de PLOP francais et anglais et chez les immigrants non
francophones. Pour |l es i mmigrants de PLOP fr
africains est de 75,3 %ntre 81,4 % pour ceux originaires des Amériques. Dans le cas des
immigrants de PLOP frangaism gl ai s et | es i mmigrants non fr
personnes n®es en Afrique est ~ peine un peu
Pxi fique, alors que par mi |l a popul ation 1 mmi
Africains est nettement plus faible que ceux originaires des trois autres continents.

1 ndy a pas doeffets statissugquement asakgdbdht
pour les immigrants francophones (PLOP francais et PLOP fearglais). Chez les

immigrants non francophones, les taux prédits sont supérieurs a 80 % dans les Prairies, en
Alberta et dans les Territoires et inférieurs a ceeptage dans les trois autres régions.

Les ®carts entre |l es taux ddactivit® dans | a
femmes que parmi les hommes (tableau 8.3). Par exemple, la différence entre ceux qui parlent
anglais et ceux qui ne lelgatrpas est de plus de 10 points de pourcentage chez les hommes

(84,5 % versus 73,0 %), mais atteint tout prés de 18 points de pourcentage chez les femmes
(72,3% contre 54,6 %). (I en va de m°me pour | a
hommne s |, |l e taux ddoactivit® des dipl ! m®s uni ver
dipldmés universitaires alors que chez les femmes les taespsmtivement de 77,3 % et

68,2%, soit wune diff®rence abs onlohservethtnénmevi r on 9
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tendance pour | es trois groupes doéi mmigrants
hommes chez ces trois groupes avec des valeurs variant entre 83 % et 85 %, tandis que chez les
femmes | 6®cart ent rheez else sd eturxo ivsa | geruorusp eesx tdr&°im
points de pourcentage.

On remarque que | a p®riode doéobtention de | a
|l a r®gion de r®sidence ont wune infhomeesce si g
gue chez les femmes: les immigrants récents, ceux nés en Afrique-Baeriidstede méme

que ceux qui résident en Atlantique, en Ontario et en CoBrithimique affichent les taux
ddactivit® | es plus faiebldas .frMmot-@ans awssio dqu
femmes (73,1 % pour celles qui déclarent parler le francais contre 70,8 % pour les autres) alors
gue pour | es hommes cette caract®ristique nbd

8.5. Taux de chGmage

Comme pouraclteawvitta®®ux e taux de ch!mage sel on
régression confirment les résultats calculés a partir des statistiques descriptives : chez les trois
groupes doéi mmigrants, | e taux de cimportemtge des
gue cel ui des autres groupes -1®ans g atteirft plustdel e a u
20 % chez les trois groupes, avec un taux de plus de 25 % chez les immigrants de PLOP francais
anglais. Loeff et dourlesiemmigrants Boa Bancophongsnsoitf9jl éca t i f
chez | es hommes et 11,1 % chez | es femmes. L
un taux de chbmage plus élevé. Ainsi, le taux de chdmage des immigrants de PLOP francais et
desimmigrantsmo f r ancophones qui d®cl arent ne pas ¢
pourcentage sup®rieurs ~ ceux qui d®cl arent
les taux de chdmage en fonction de la connaissance du francais pamigiréggs non

francophones.

Les immigrants qui ont obtenu leur résidence permanente entre 2006 et 2011 affichent des taux
de ch®mage sup®rieurs ~ 12 % chez |l es trois
PLOP francais, ceux qui sont arrivés auchagst la période quinquennale de 20056

enregistrent un taux de chdmage supérieur a 9 %.

Loeffet de | a possession ddun titre universi
i mmi grants non francophones. 1 rduit | ®g r
différence avec ceux qui ne détiennent pas un tel dipldailelessoit moins de deux points de
pourcentage (7,3 % contre 8,9 %).

Le continent de naissance joue un réle non négligeable sur le taux de chémage des immigrants.
Les groupes les plus touchés par le chdmage sont les Africains et les Asiatiquedasndis g
Européens le sont le moins. Les ressortissants des Amériques ont un taux de chémage moins

®l ev® que ceux doAfrique, mais plus ®l ev® qu
continents, sauf chez les immigrants de PLOP francais et angtpislatdférence entre les
continents de naissance oppose essentiell eme

et le reste dont le taux de chbmage est supérieur a 10,5 %.

Ldanalyse des taux de ch?! mage Iynemrdaf@®@minann de
®qui vogqgue | e fait que | es r®sidents de | 6AI Db
francophones) sont moins touchés par le chdmage que les résidents des autres régions. Le
chémage féminin est plus élevé que celui deadschez tous les sgusupes

soci od®mographiques, y compris | es groupes d
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exception : le taux de chdmage des jeunes?2deabs est plus important chez les hommes (23

% et 16 % chez les-19 ans et les 20 ans respectivement) que chez les femmes (20 % et 14

% chez les 159 ans et les ZB} ans respectivement). Les différences entre groupes

ddi mmi grants montrent qu-angldissogesententantguxdent s de
chémage supérieur aux immaigs non francophones tant chez les hommes que chez les
femmes, mais il ndy a pas de diff®rence sign
i mmi grants non francophones. Le tableau 8.5
a s taux de chébmage plus faibles tant chez les hommes que chez les femmes, tandis que la
connai ssance du fran-ais nda pas doeffet sur
entre 2006 et 2011) affichent un taux prédit de chdmage plus éfegéretral, on constate que

le taux de chdmage tend a diminuer a mesure que la durée de résidence au Canada augmente. L
possession doun dipl*me universitaire r®duit
en Afrique | 6 a qurésidénten AlbherasdanstesRrayriesendans les

Territoires ont des taux prédits inférieurs a 7 %, alors que dans les autres régions le taux de
chémage peut atteindre plus de 10 %, comme chez les femmes vivant en Atlantique et en

Ontario. Finalemén, | es deux mod | es pr®sent®s au tabl
différence significative entre les immigrants de PLOP francais et les immigrants non

francophones. Par contre, les immigrants de PLOP francais et anglais affichent des taux prédits
sgnificativement supérieurs aux deux autres groupes.

En r®sum®, | 6analyse des taux ddactivit® et

gui existent entre | es groupes doéi mmigrants.
dictentled gr ® do6éi nsertion des i mmigrants au mar ch
pays est d®terminante ~ cet ®galesdessortissants ¢ o mm
africains apparaissant particulierement défavorisés. Il sembtequetaa i ssance de | &
r ®gi on de r®sidence jouent ®galement un rtl] e
i mmi grants, mais comme on | 6a mentionn® au d

entre ces deux caractéristiquéseets t aux ddactivit® et de cht! ma

Cette analyse multivari ®e a des | imites. LOu
deux indicateurs, en particulier le taux de chdmage, qui sont sensibles aux cycles économiques.
En deuxieméeu, les modeles présentés comprennent un nombre limité de variables et ne
tiennent pas compte de | 6h®t ®r 0og®n®i t® non

| dabsence dans |l es mod | es de | a tcat ®gori e
matri monial, etc. On ne tient pasmémempte no
(pr®sence doédautres francophones, doéi mmigr an
est |égitime de se demander si le revenu ne serait pas unglusestgguate pour mesurer

| 6i nt ®grati on ®conomi qgue des I mmigrants fran
études.

Il va de soi que |l es r®sultats d®coul ant des
départ ; il reste beaucouiaide pour mieux comprendre les facteurs associés au succes
®conomique de ces immigrants francophones qu

35 Q0
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Tableau 8.2: Rapport de cotes (odds-ratio)) et taux dodacti vit @ederégression |dglliquesarrletaun mo d
déactivit® de trois groupes doéi mmigrants d®finis par | a pre
caractéristiques, population de 15 a 64 ans, Canada moins le Québec, 2011

Francais Francais et anglais
Rapport de Taux Rapport de Taux Rapport de Taux

cotes (odds- Niveau de d'activité cotes (odds- Niveau de d'activité cotes (odds- Niveau de d'activité
Caractéristiques ratio) signification prédit (%) ratio) signification prédit (%) ratio) signification prédit (%)
Sexe
Femme (ref.) 2,007 0,000 63% 1,932 0,000 59% 2,196 0,000 55%
Homme 76% 2% 71%
Age
15a19ans 0,107 0,000 38% 0,135 0,000 37% 0,109 0,000 36%
20 a 24 ans 70% 69% 69%
25a29ans 0,445 0,000 83% 0,555 0,000 76% 0,472 0,000 80%
30 a 34 ans (ref.) 0,949 0,732 84% 0,789 0,087 80% 0,899 0,000 82%
35a39ans 1,127 0,389 85% 1,284 0,069 83% 1,096 0,000 83%
40 a 44 ans 1,554 0,002 89% 1,439 0,011 85% 1,203 0,000 84%
45 a 49 ans 1,287 0,087 87% 1,470 0,009 85% 1,177 0,000 84%
50 a 54 ans 1,319 0,083 87% 1,167 0,323 82% 0,984 0,337 82%
55a59 ans 0,673 0,015 78% 0,862 0,356 7% 0,604 0,000 74%
60 a 64 ans 0,332 0,000 64% 0,329 0,000 58% 0,246 0,000 55%
Connaissance de I'anglais
Non (ref.) 71% 63%
Oui 1,860 0,000 81% 2,323 0,000 78%
Connaissance du francais
Non (ref.) 77%
Oui 1,116 0,000 78%
Période d'obtention de la résidence permanente
1980 ou avant (ref.) 78% 7% 76%
1981 a 1990 1,510 0,004 84% 1,166 0,421 79% 1,311 0,000 80%
1991 a 1995 1,372 0,019 82% 1,347 0,084 81% 1,272 0,000 80%
1996 a 2000 1,265 0,114 81% 1,008 0,966 77% 1,036 0,017 77%
2001 a 2005 1,306 0,074 82% 0,906 0,586 75% 0,930 0,000 75%
2006 a4 2011 0,855 0,266 76% 0,682 0,038 70% 0,708 0,000 71%
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Tableau 8.2: Rapport de cotes (odds-ratio)) et taux ddéactivit® pr®dit (%) par un mod | e
débactdevittr@oi s groupes dobéi mmigrants d®finis par | a premi re |
caractéristiques, population de 15 a 64 ans, Canada moins le Québec, 2011 (suite)

Francais Francais et anglais
Rapport de Taux Rapport de Taux Rapport de Taux
cotes (odds- Niveau de d'activité cotes (odds- Niveau de d'activité cotes (odds- Niveau de d'activité
Caractéristiques ratio) signification prédit (%) ratio) signification prédit (%) ratio) signification prédit (%)
Dipléme universitaire
Non (ref.) 78% 75% 75%
Oui 1,744 0,000 86% 1,550 0,000 81% 1,569 0,000 82%
Continent de naissance
Amérique 1,017 0,892 81% 0,961 0,700 81% 0,989 0,410 79%
Europe (ref.) 81% 82% 79%
Afrique 0,673 0,000 75% 0,580 0,000 73% 0,807 0,000 76%
Asie et Pacifique 0,874 0,253 79% 0,551 0,000 2% 0,755 0,000 75%
Région de résidence
Atlantique 1,206 0,291 83% 1,097 0,743 78% 0,991 0,780 76%
Ontario (ref.) 80% 76% 76%
Prairies 1,152 0,412 82% 1,317 0,194 80% 1,487 0,000 82%
Alberta 1,131 0,238 82% 1,152 0,182 79% 1,379 0,000 81%
Colombie-Britannique 0,856 0,180 78% 0,977 0,786 76% 1,025 0,005 76%
Territoires 1,267 0,517 83% 1,123 0,907 78% 2,739 0,000 88%
Nombre d'observations | 10 964 | 11889 | 832 436 |

La région de I'Atlantique comprend les provinces de Terre-Neuve-et-Labrador, de la Nouvelle-Ecosse, de ITle-du-Prince-Edouard et du Nouveau-Brunswick.
La région des Prairies comprend les provinces du Manitoba et de la Saskatchewan.
La catégorie « Autre » inclut les catégories « anglais » et « ni anglais ni frangais ».

Le rapport de cotes (ou rapport de risques) mesure |l a variation relati vt
r ®f ®r ence (indigqgu®e par ¢ ref e). 11 sbéagit doébun ratio dont | a valeur ve
Le niveau de signification donne | a probabilit® que | d6effet de | a cat®g

valeurvariede 0a 1.
Source : Statistique Canada, Enquéte nationale aupres des ménages de 2011.
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Tableau 8.3: Rapport de cotes (odds-ratio) et taux dodéactivit® pr®dit (%) par un mod | e
déactivit® de | a popul at i @feminessdog ceatainte®cardcténistiquas Ganala mains
le Québec, 2011

Hommes Femmes
Rapport de Taux Rapport de Taux
cotes (odds- Niveau de d'activité cotes (odds- Niveau de d'activité
Caractéristiques ratio) signification prédit (%) ratio) signification prédit (%)
Age
15a 19 ans 0,048 0,000 33% 0,214 0,000 40%
20 a 24 ans 0,228 0,000 69% 0,744 0,000 69%
25a29ans 0,638 0,000 86% 1,024 0,273 75%
30 a 34 ans (ref) 90% 75%
35a39ans 1,222 0,000 92% 1,056 0,006 76%
40 a 44 ans 1,048 0,155 91% 1,261 0,000 79%
45 a 49 ans 0,910 0,003 90% 1,290 0,000 79%
50 a 54 ans 0,772 0,000 88% 1,069 0,001 76%
55a59ans 0,465 0,000 82% 0,662 0,000 67%
60 a 64 ans 0,194 0,000 66% 0,269 0,000 46%
Connaissance de I'anglais 0%
Non (ref.) 73% 55%
Oui 2,287 0,000 85% 2,329 0,000 72%
Connaissance du frangais 0%
Non (ref.) 84% 71%
Oui 0,997 0,924 84% 1,138 0,000 73%
Période d'obtention de la résidence permanente 0%
1980 ou avant (ref.) 82% 72%
1981 a 1990 1,391 0,000 86% 1,251 0,000 76%
1991 a 1995 1,446 0,000 86% 1,177 0,000 75%
1996 a 2000 1,300 0,000 85% 0,917 0,000 70%
2001 a 2005 1,250 0,000 84% 0,793 0,000 68%
2006 a 2011 0,915 0,000 81% 0,603 0,000 62%
Dipldme universitaire 0%
Non (ref.) 83% 68%
Oui 1,417 0,000 87% 1,654 0,000 7%
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Tableau 8.3: Rapport de cotes (odds-ratio) et taux ddéactivit® pr®dit (%) par un mod | e
déactivit® de | a population i mmigrante d' hommes et de f emme
le Québec, 2011 (suite)
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